URBANISTICKO-ARCHITEKTONICKA JEDNOFAZOVA UZST PROJEKTOVA SOUTEZ O NAVRH

»Zakladni a materska skola Nova Zbrojovka, Brno"

VYSVETLENI SOUTEZNICH PODMINEK C. 4

Zadavatel zorganizoval dne 22. 8. 2022 prohlidku soutézniho mista a v souladu s odst. 9.3.3
Soutéznich podminek poskytuje Uplny prepis zadosti a vysvétleni k soutéZnimu mistu.

Identifikacni Udaje Zadavatele:

Statutarni mésto Brno

se sidlem na Dominikanském namésti 196/1, 602 00 Brno

1CO: 44992785

DIC: CZ44992785

zastoupeno JUDr. Markétou Vankovou, primatorkou mésta Brna
a

NOVA ZBROJOVKA, s.r.0.

se sidlem na Vladislavové 1390/17, 110 00 Praha

1€0: 275 78 925

DIC: CZ27578925

zastoupena Ing. Zdenkem Havelkou, jednatelem

pro Ukony spojené se SoutéZi zastoupena Ing. Miroslavem Peknikem na zakladé pIné moci

Kontaktni osoba: Ing. Kristina Zupkova
e-mail: zupkova.kristina@kambrno.cz

Otazka €. 13:
Rikal jste, Ze Skola je zhruba pro 700 déti a Skolka pro 50 déti. Z jakého d@vodu je takovy rozdil mezi poctem
déti ve Skole a ve Skolce? Zkoumali jste, kolik je v okoli Skolek nebo kolik je jich potfeba?

Odpovéd':

Bylo to také predmétem zmény Uzemniho planu, kdy dochazelo k tomu, ze se pocitali kapacity Skolskych
zafizeni v okoli, jak matefskych Skol, tak zakladnich Skol. V okoli Zbrojovky se zintenziviiuje jedna matefska
Skola v ulici Sdmalova a jsou potom dalSi objekty. Disproporce mezi kapacitou pro zakladnich a matefskou
Skolu je dana tim, Ze ve Zbrojovce nebude jen jedna matefska skola, ale bude jich vice. Na misté srazu
prohlidky soutézniho mista pred spravni budovou, kde probiha demolice, bude druha materska skola, ktera
by méla dokryt potfebu Zbrojovky. Kapacita zakladni Skoly byla dimenzovana i na kapacitu lokality Motorarna
Zetor, coz je Uzemi za fekou, kde by méla vzniknout taktéz materska Skola. Zakladni skola je tedy
koncentrovana do jedné hmoty na Zbrojovce a materské skoly budou min. 3 mozna 4 na celém uzemi
Zbrojovky a Motorarny.

Otazka ¢. 14:
Tento dim (objekt byvalé polikliniky) se bude také bourat?

Odpovéd':

Jedna se o budovu byvalé polikliniky, ktera se v souc¢asnosti jesté vyuziva a koncem roku by se méla opustit.
Najemci uz dostali vypovédi a zaCatkem pristiho roku ji budeme bourat. TaktéZ budovy na severu reSeného
Uzemi, budovy byvalych stfeleckych tunell, pljdou na zacatku pfistiho roku k zemi, protoZe stoji v trase
budouci patefni infrastruktury, ktera tam bude. A také stoji na pozemcich feSeného Gzemi.

Otazka ¢. 15:
Jsou tady néjaké stromy, které jsou docela staré. Pocitate s tim, Ze se ty stromy pokaci a vysadi se nékde
nové nebo jak se v celé Zbrojovce s timto zachazi?
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Odpovéd":

Mame koncepci celkového Landscape planu v celé Zbrojovce. Mame i podrobny dendrologicky priizkum,
ktery zde byl proveden. Cast strom{, které zde mate moznost vidét, jsou povoleny ke kaceni v ramci
demoli¢niho vyméru, ktery je na celou Zbrojovku. Jinak se pocita s tim, Ze se vSechny stromy kompletné
vykaci a budou nahrazeny zcela novou nahradni vysadbou kolem méstské tridy a kolem verejnych
prostranstvi. Stromy, které vidite, jsou urcité nalety.

Pokud néjaky strom ve vasem navrhu zachovate, tak nemusi byt pokacen, ale nevim jestli je to Uplné realné.
Nemusite pocitat s tim, ze automaticky budou vSechny stromy pokaceny. Ony se realné budou kacet, az
dojde k realizaci Skoly. Pokud tedy naznate, Ze byste nékteré stromy radi zachovali, tak neni problém.

V pripadé, Ze splnite soutézni zadani a zachovate koncepci stromoradi podél pateinich komunikaci
vychazejici z Masterplanu.

Otazka ¢. 16:
Blizko lokality skoly jsou néjaké stavajici stromy. Jaky byl pfistup k vytvareni zelené v Masterplanu a jestli by
bylo pfipadné mozné ty stromy zachovat? Jestli je to tam vyskové vibec néjak mozné a pocitali jste se
stavajici zeleni?

Odpovéd":

Vyskovy rozdil mezi stavajici plochou a vy$kovou Grovni kizovatky ulic Lazaretni — Nova Samalova je
minimalni. To znamena, ze diky tomu tam Ize stromy zachovat. Do soutéznich podminek jsme to ale nedavali
jako néjakou zavaznou podminku. To znamena tedy, ze pokud by nékdo chtél pouzit néjaké stavaijici stromy,
je na zvaZzeni soutéZicich. Nepamatuji si zavéry dendrologického priizkumy, jak jsou stromy hodnotné.

Otazka ¢. 17:
Je v podkladech k dispozici néjaky dendrologicky priizkum?

Odpovéd':
Neni. V podkladech je pouze geodetické zaméreni. A zamérené stromy ve formatu *.dwg jsou soucasti
podkladu.

Otazka ¢. 18:
Jak je feSen hluk ze Zeleznice vaci tém Skolam?

Odpovéd":

Hluk ze Zeleznice je zminén v zadani. Nyni probiha projektova pfiprava Zelezni¢niho uzlu Brno (ZUB), jehoz
soucasti je rekonstrukce Zeleznicni stanice Brno-Zidenice. V dobg, kdy bylo vydano uzemni rozhodnuti na
ZUB, byla v Gzemnim planu plocha vedena jako plocha pro vyrobu, takze se nefesil hluk ze Zeleznice a v
projektu nejsou Zadné protihlukové stény. V zadani je napsano, aby se stavba ZUB respektovala ve
schvalené podobé, aby realizace Skolnich staveb neznemoznila vystavbu ZUB.

Na druhou stranu rekonstrukci Zeleznicni stanice by se méla vlakova nastupisté presunout smérem k ulici
Zabrdovické. Mél by tedy byt zachovan stavajici prichod, ktery se od nastupist’prorazi az do Zbrojovky.

V tomto misté bude severni konec nastupist’ a odsud povedou nastupisté smérem na jih k ulici Zabrdovické.
Dnes jsou nastupisté posunuté vice na sever podél aredlu Zbrojovky. Urbanistické feSeni navrhu by mélo
pracovat s tim, Ze tady bude hluk ze Zeleznice a rovnéz tady bude hluk z méstskeé tFidy, ktera bude také
hlukovou zatézi pro Uzemi.

V zadani je uvedeno, jak by ta budova méla vychazet z hlediska energetiky a ono se dnes ukazuje, Ze ta
budova jako takova, pokud ma vyhovét na dnesni predpisy a normy, tak s nejvétsi pravdépodobnosti bude
muset byt nucené vétrana. Coz vas ziejmé povede k tomu, Ze systém néjaké centralni nebo decentralni
vzduchotechniky ve formé rekuperace nebo néceho takového budete aplikovat tak, aby to vyhovélo priikazu
energetické narocnosti. Takze to bude jednim z kritérii, které budete muset respektovat at’ uz z hlediska
hygieny, energetiky nebo ochrany pred hlukem.

Jedna z téch skol ma ve stavebnim programu télocvi¢nu. TakzZe se potom nabizi pracovat se stavebnim
programem tak, Ze bliz k Zeleznici budou prostory tohoto typu.
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Otazka ¢. 19:

Vy jako zadavatelé tedy poZadujete tfidy, kde se nedaji otevrit okna? Je pro vas pfijatelna jen tfida, kde se
neotviraji okna? Urcité se v tom daji najit cesty, jak navrhnout Skolu a snaZit se najit cestu, jak zachovat
otevirava okna, protoze je podstatné, aby si lidé uvnitf méli moznost nastavit vlastni podminky a myslim si,
Ze i pri stavajici legislativé a pfi budouci se to da tak udélat.

Odpovéd':

V zadani je uvedeno, ze budovy by mély odpovidat pasivnimu standardu. Je to dano predevsim legislativou,
nikoliv zadanim. My se blizime tou legislativou k tomu, Ze k tomu opravdu dojde.

Je to svym zplisobem svazuijici, ale neni to tak, Ze by se otevirava okna nechtél Zadavatel. Naopak, pfirozené
vétrani je vzdycky nejlepsi zplsob vétrani, ktery mlze byt. Systém rekuperace nebo né&jaké centralni
vzduchotechniky z legislativniho hlediska bude potfeba. Legislativa nepredurcuje, ze by skola neméla mit
otevirava okna. Takze zalezi na vas, jak s tim budete zachazet.

Hlavné to bude o rlznorodosti fasad. Neékteré fasady budou opravdu zcela jisté namahané hlukem od
Zeleznice nebo z méstské tridy. Ale napriklad fasady orientované do vnitrobloku nebo do néjakého zakouti
pak zase naopak nebudou akusticky namahané natolik, aby musely byt hygienicky vétrané, coz mize Cast
feSeni ovlivnit.

Otazka ¢. 20:
Vy uz jste zminili, Ze s protihlukovymi opatfenimi pfi Zeleznici se pocita pti vystavbé?

Odpovéd":

Pravé e nepocitd. Uzemni rozhodnuti na ZUB je cca z roku 2008 nebo 2010. To zména Uzemniho planu v
Uzemi jesté nebyla a tim padem se Gzemi nechranilo proti nadmérnému hluku. Sprava Zeleznic zatim drzi
Uzemni rozhodnuti a tim padem tam bude slozité hledat néjakou moznost protihlukovych stén. Proto tedy
upozoriiujeme, Ze to neni vyfeseno, a Ze ty stavby musi byt chranény proti hluku samy.

Otazka ¢. 21:

Ta Cervena Cara je neprekrocitelna, takze pokud to clovék nedodrzi, tak bude vyloucen a ta svétle ¢ervena
¢ara uz neni podminkou a je doporucena? (Pozn. Zadavatele: Jednalo se o zobrazeni vyskovych regulaci na
vykresu Prostorové regulace — Verejna zona C.10.c1, v podkladu P15 — Masterplan GUzemi)

Odpovéd":
Ano. Neprekrocitelna je ta po obvodu a se svétle ¢ervenou miZete pracovat.

Otazka ¢. 22:

Jak je feSeno napojeni vici Zeleznici? Je tam néjaky vyskovy rozdil nebo jak na sebe reaguiji tyhle dva
prostory? Jak je to napojené do té Ctvrti? K té Zeleznici si dovedu predstavit néjakou obsluznou komunikaci,
ale co je to vlastné za prostor? Jaky ma charakter?

Odpovéd':

Ta Zeleznice ma nastup, ktery ma nékolik metr{. V ulici Lazaretni je podjezd pod Zeleznici. Stavajici nadrazi
ma nékde do tfi ¢tvrtin podchod na jednotliva nastupisté, ale neni to propojeno skrz. V ramci rekonstrukce
celé ZelezniCni stanice, ktera se posune smérem k ulici Zabrdovicka, se planuje propojeni podchodem nebo
prichodem do prostoru, kde bude stat skola.

V geodetickych podkladech jsou vyskové Urovné jak ve Zbrojovce, tak i podchodu. A z toho by mély byt
nivelety Citelné. Podle poslednich zprav Spravy Zeleznic se nepocitd s tim, Ze by se néjak ménila niveleta
stavajiciho podchodu.

Zakladni nulou celé Nové Zbrojovky bude vyskova Uroven 204,30 m n.m. Od ulice Lazaretni se bude terén
mirné zvedat podél méstské tfidy az po rozhrani té vyssi a nizSi hmoty smérem od méstské tfidy, kde dojde
k prevyseni priblizné 0,75 m od ulice Lazaretni smérem nahoru. Ulice Lazaretni je dnes na niveleté plusminus
203,50 nebo 203,60 m n.m. a nékde na rozhrani mensi a vyssi hmoty dosahne méstska tfida vyskového
rozhrani asi 204,20 nebo 204,30 m n.m. Takze tam dojde k néjakému 70 cm prevyseni na tomto Useku.
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Jedna se o zelezni¢ni nasep, neni to sténa. Jeho vyska je pfiblizné 7 az 8 m. Ale v podkladu P19 — ZUB se v
Casti naspu uvazuje s opérnou sténou.

Otazka ¢. 23:
Pozice podchodu je fixné dana nebo se posunuje?

Odpovéd':

Podchod existuje a jenom se prodlouzi. Stane se to, ze se posunou nastupisté ze severu na jih. Ten podchod
je dnes na jizni ¢asti nastupist’ a ta nastupisté pokracuji severné. Nové se nastupisté ozrcadli a podchod
zlistane v severni Casti nastupist’, ktera se posunou na jih smérem k ulici Zabrdovické. Ale pozice podchodu
zlistava a poslednich cca 7 az 9 m se proboura smérem do Zbrojovky. Smyslem toho posunuti je, Zze v
soucasnosti neni nadrazi primo napojené na méstskou hromadnou dopravu. V blizkosti nadrazi sice jezdi
autobus, ale posunutim se dostane na tramvaj. To znamena, ze jizni cip bude na mosté pres ulici
Zabrdovickou, kde jsou tramvaje a budou tam schody a vytahy dold k tramvaiji.

Otazka ¢. 24:

Vy jako autofi Masterplanu mate vzdycky takové prvky, Ze jdete rovné a pak do néceho narazite. Napf. tam
mate véz na zelené ose. V pripadé reSeného Uzemi se to tyka toho, ze Clovék jde po pési cesté od Svitavy a
narazi tam na kousek nami feSené parcely. A to zplsobuje, Ze se to namésti déli na dvé mensi namésticka.
Jak to vnimate? Jestli to neni naschval? Je to tam nutné?

Odpovéd':

My jsme nechtéli v Masterplanu délat ,,préivanové" ulicni prostory. Vzdycky jsme je chtéli nécim zakondit.
Protoze se diky tomu cClovék v tom Sirsim celku Iépe orientuje. Jestli ta hmota bude vypadat takto nebo bude
prichozi, to je otazka. Mlze to byt klidné n&jaky solitér. V tomto misté jsme to udélali opravdu naschval, a
to proto, abychom tuto Cast co nejvice zavreli, protoZze se domnivame, Ze to UpIné neni jasna véc, jak to
bude vypadat. Chtéli bychom, aby byl ten prostor co nejvice vymezeny hmotou Skoly. Potom jedna Cisté
pragmaticka véc, potfebovali jsme najit plochu pro tu Skolu. Sami jsme si ty skoly kreslili ploSné podle
stavebniho programu a hledali jsme dalsi plochy, kam to umistit.

Otazka ¢. 25:
Jsou tam tedy podle vas né&jaké zavazné ulicni ¢ary do nového bulvaru? Je neprekrocitelna hranice pozemku
«prekrocitelnd dovniti*?

Odpovéd':
Zavazna uli¢ni ¢ara je neprekrocitelna hranice pozemku smérem ven z pozemku. Vevnitf ji nemusite dodrzet,
ale nesmite ji prekrocit. Samoziejmé ten ddm nebo domy mohou mit uvnitf jakykoliv tvar.

Otazka ¢. 26:
Je néjaky koeficient HPP nebo néco podobného?

Odpovéd':

Je to soucasti soutéznich podkladd. V platném Gzemnim planu se na tuto plochu koeficient IPP nedava. V
pripravovaném Uzemnim planu, ktery v tuto chvili nabird néjaké zpozdéni se schvalenim, je zadana vyskova
Uroven, ale ta odpovida vyskam, které jsou v tomto prostorovém regulativu.

Soulad s Uzemnim planem tam tedy je a nemusite to n&jakym zplsobem kontrolovat.

Otazka ¢. 27:

Zjistili jsme, ze Masterplan ma rlizné verze. V jedné verzi je Ctvercové nameésti a v druhé verzi uz chybi.
Predtim jste mluvil o tom, co jste si zde predstavovali. Jestli byste nam jesté néco nerekl o druhém a tretim
namésti?

Odpovéd':
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Dlvod Upravy Masterplanu je ten, Ze doslo k revizi Masterplanu. My vnimame Masteplan jako Zivy dokument,
ktery se vyviji v Case a definuje zakladni urbanistické vazby. K této Upravé doslo pfi definovani spole¢ného
zadani s méstem. Definovali jsme kapacity soutézniho zadani a doslo k tomu, Ze v plivodnim Masterplanu
hmota Skoly pfesahovala hranici funkcni plochy verejné vybavenosti a Sla do plochy smiSené vyroby a sluzeb.
Coz nebylo Zadouci z hlediska mésta a domluvili jsme se, Zze hmotu Skoly provéfime kapacitné a vymistime
tak, aby nepresahovala hranici funkéni plochy verejné vybavenosti. To vedlo k tomu, ze se hmoty
preusporadaly v ploSe vefejné vybavenosti. A to je odlivodnéni Upravy této Casti.

Vlastni feSeni je zatazené do jedné neprekrocitelné stavebni hranice. Snazili jsme se to zjednodusit, aby to
mélo né&jakou logiku. Zjednodusili jsme to v tom smyslu, ze jsme plochu pozemku obkreslili s néjakym
odstupem pro rezervy na podélna parkovani a chodniky.

Otazka ¢. 28:
V soutéZnich podminkach je doporucena barva modelu. To znamena, Ze ji mdzu udélat jinou?

Odpovéd':
Je to doporucené a pokud nedodrzite bilou barvou, tak vas za to nevyloucime.

Otazka ¢. 29:
V soutéznich podkladech je fotka modelu okoli?

Odpovéd':

Fotku modelu mdzeme poridit. Do budoucna bude na Zbrojovce vystaven a zpristupnén verejnosti. V
soucasnosti je model z dlivodu rekonstrukce premistén.

Model je koncipovan tak, ze hmoty, které jsou v roviné Masterplanu jsou v plexisklu ve svétle Sedém odstinu
a hmoty, které uz maji svou architekturu jsou v barvach.

Probéhla také diskuze s ¢leny poroty nad mirou Ci hloubkou zpracovani modelu. Vysledkem je, Ze by to mélo
byt co nejjednodussi. V tomto méfitku se jedna pouze o hmoty.

Fotografie modelu tvofi pfilohu tohoto Vysvétleni soutéznich podminek.

Otazka ¢. 30:
Je povinné pouzit pevnou desku modelu? Mzeme si vyrobit podobnou nebo stejnou pevnou desku sami?

Odpovéd':
Neni povinné pouZzit pevnou desku. Slouzi spiSe jako voditko, abychom méli jistotu, Ze se nam vkladaci
model vejde do modelu okoli.

Otazka ¢. 31:
Probihali s méstem jako budoucim zfizovatelem jednani, jak chce, aby Skola vypadala? Co se tyce
pedagogického konceptu nebo typologie. MiZzeme pfijit se svou vlastni vizi konceptu nebo typologie?

Odpovéd":

Ano, to se probiralo dlouho. Byla snaha to né&jakym zpdsobem vméstnat do soutéznich podminek. Pfedstava
je takova, zZe zfizovatelem bude mésto Brno, provozovatelem bude méstska ¢ast. Byl velky tlak a tendence k
tomu, aby Skola nebyla monofunk¢ni a neplnila svou funkci od rdna od 7:00 hodin do 14:00 hodin, ale aby
potom vyvolavala synergie v dalSich funkcich. Prostory by mély byt vyuzity sekundarné, at’ uz néjakymi
komunitnimi nebo spole¢enskymi funkcemi, k provozovani rliznych krouzkd. Napf. vyuZiti jidelny tak, aby
tam mohli odpoledne travit ¢as seniofi nebo néjaké détské krouzky. Dale by mél byt vicelcelova sportovni
hala, ktera by méla mit svij vlastni oddéleny provoz, a méla by opravdu slouzit tak, aby od cca 14:00 hodin
mohla slouzit vefejnosti. V Zidenicich je velmi silny florbalovy klub, ktery je Uspésny. Obecné ve mésté Brné
je nedostatek kvalitnich vicetcelovych sportovnich hal. Od vikendu po odpoledni a vecerni provozy byla
tendence, aby Skola byla navrhnuta tak, Ze prostory jsou provozné oddéleny, ale samozfejme i provazany se
Skolou. Skola by tak odpoledne a o vikendech mohla mit dalsi funkci (knihovna, jidelna, sportovni hala) a
nemusela by tak zet prazdnotou.



Usporadani skoly je zamérné zadano volné. Odbor Skolstvi magistratu mésta Brna si pravdépodobné
predstavuje klasickou podobu Skoly, ale v zadani je to nastaveno tak, Zze chodba je soucasti Skoly, kde déti
travi Cas o prestavkach nebo tam mize probihat i vyuka. Prostor by mél byt inspirativni.

Odbor Skolstvi v tomto neni moc progresivni a nebyl schopny néjakou vizi fict. MiZete prijit s néjakou
zajimavou vizi, jak by takova skola ,klasického typu™ méla vypadat. Samoziejmé by se nemélo jednat napf. o
Waldorfskou skolu, ktera funguje trosku jinak a prostory tfid se tam stiraji. Dale jsme diskutovali druziny,
jestli maji byt samostatnymi mistnostmi nebo to bude néjaka kmenova nebo jazykova tfida. Tam je na to
prostor. Chodba uz v soucasnosti neni vnimana jenom jako komunikacni prostor, ale je to néco vic. Celkova
koncepce prostoroveho feSeni je to, co bude rovnéz hrat roli pfi rozhodovani o vitézi.

Skola by méla vyrlst v nasledujicich 5 letech a pohled na Skolstvi se v tuto chvili méni a posouva se
dopredu. S timto védomim by se k feSeni mélo pfistupovat, a neméla by to byt ta ,zpatecnicka" skola
strohého typu, ale néco, co prinese svézi pohled na skolstvi.

S hristém a ostatnimi venkovnimi prostory skoly se da samozrejmé taky pracovat.

Je to tedy na vas. Vize neni pevna. Stavebni program je mozna trochu konzervativni, ale to neznamena, ze s
tim nem{zete flexibilné a kreativné pracovat. Zadavateli Slo o to, aby nedoslo napf. k tomu, Ze jeden navrh
nebude prostorové respektovat vsechny funkce, které tam maji byt, a potom by byli FeSeni neporovnatelna.
Slo o to, aby byl stavebni program dodrzen, ackoliv to neni eliminacni kritérium, ale abyste opravdu byl
kapacitné schopni do té Skoly vSechno dostat, ale uz se nemluvi o tom, jak to ma byt vSe provozné
propojeno. 5

DileZity je ten aspekt komunitni napiné. Zidenice a Husovice nic takového v sou€asné dob& nemaiji. Byl tady
tlak vedeni Zidenic, aby se Skola né¢im takovym stala. TakZe se ofekdava, Ze to bude do jisté miry plnit funkci
komunitniho centra s volnocasovymi aktivitami.

Otazka ¢. 32:
Dokazal byste nam dat kratké povidani o tom polyfunkcnim objektu?

Odpovéd":

Ukazalo se, ze je zajem umistit na Zbrojovce dalsi objekt pro vzdélavani, ktery by mél pinit funkci zakladni
Skoly a viceletého gymnazia. Mél by to byt koncept soukromé skoly, spojeny s tim, ze se ocekava, ze bude
Cast objektu vyuZivana pro relaxacni a sportovni aktivity anebo pro administrativu. UZ dlouho probihd
diskuze, ze by zde teoreticky mohlo byt sidlo Uradu méstské ¢asti, coz neni nijak ukotveno. Je zde cca 4000
m2, které mate vyresit v rdmci hmoty polyfunkéniho domu a které by mély byt provozné oddéleny a ty by do
budoucna mély plnit funkci pro administrativu nebo néjaky sportovné-relaxacni objekt.

My aktivné jedname s jednim provozovatelem, ktery by o tuto plochu mél zajem a chtél by tady nasledné
zacit projektovat polyfunkcni objekt.

Otazka €. 33:
A od nas se ocekava néjaké objemové reseni?

Odpovéd":

Ano. Je to zadano tak, Ze Etapa 2 je polyfunkéni dm. Vy udélate ideovou hmotovou studii. Je zadan
stavebni program, abyste méli pfedstavu, co se musi do objektu naskladat, aby doslo k tomu, Ze reflektujete
naplnéni legislativnich poZadavkd. Ocekavaji se od vas prostorova dispozi¢ni schémata v méfitku 1:500,
abychom ovéfili, Ze se vSe do toho objektu vSechno vejde. A pocita se s tim, Ze nasledné nejlépe s vitéznym
architektem, ktery bude projektovat objekt Skoly, by méla byt navazana spoluprace ze strany Nové
Zbrojovky, a mélo by se pokracovat dal. Nicméné to neni zavazné. Pokud se s budoucim provozovatelem
domluvime, tak bude zadavatelem polyfunkéniho domu. Predpoklada se, Ze se mélo spolupracovat s
vitéznym architektem, ale neni to zavazné. Pokud by to nedopadlo, tak navrh bude slouzit jako prostorova
regulace.

Otazka ¢. 34:
Kdo se bude starat o komunitni centrum, které je soucasti Skoly? Je potfeba navazat néjaké zazemi, které
funguje pro ten odpoledni rezim?

Odpovéd":



Da se oCekavat, Ze to bude nékdo z fad méstské Casti nebo mésta Brna. Zatim to neni vyfeSeno. Je to
soucasti skoly a je otazkou, zda to bude moci provozovat Skola. Zfizovatelem bude magistrat a ten to bude
fidit a provozovat.

SpiSe nez o zazemi jde o provozni feSeni. To znamena, aby Skolni vyukova Cast byla oddélena od té verejné.
Aby se tam nemisili lidi zvenku s détmi a vyucujicimi. Samozfejmé mohou napt. sdilet spolecné jidelnu nebo
néjaké napf. jazykové ucebny, které potom odpoledne mohou byt klubovnami néjakych spolkd, ale vyukova
Cast by méla byt vZdy odd€lena od té vefejne.

Cast specializovanych uceben (napf. vytvarné, hudebni atd.) by se napf. mohla vyuzit v rdmci verejné casti,
spiSe by se jednalo o pronajimatelné prostory pro dalsi volnocasové aktivity pro mistni komunitu.
Nenazyvejme to piimo komunitnim centrem, jedna se spiSe o0 moznou sekundarni funkci Skoly. Bude to
porad skola, ktera bude vyuzivana v odpolednich hodinach jinak nez pro vyuku.

K doplnéni jesté jedna véc k provozni navaznosti na polyfunkéni dm. Ukazalo se, Ze vzhledem k
rliznorodosti obou provozovatell (vefejny/soukromy), nejsme schopni zarucit provazbu mezi obéma
funkcemi. Ocekava se feseni, které nabidne né&jakou privatizaci téchto dvou prostor s moznosti provozni
vazby. Mohlo by napf. dojit k tomu, ze méstska ¢ast si oploti Skolu a soukromy provozovatel taky, ale budou
tam provozni vazby na hfisté nebo na verejné plochy, které by mohli byt néjakym zplisobem provazané.

V zadani je spi$ tedy uvedeno, Ze v ramci zakladni Skoly mlzete uvazovat s multifunkénim vyuzitim pro
mimoskolni aktivity a akce. V odpolednich a vecernich hodinach a o vikendech zakladni skola tak mdze
slouzit spolecensko kulturni a sportovni aktivity. TakZe spiSe uvazujte v tomto smyslu. Abyste to spravné
pochopili, ve skole pravdépodobné nebude sidlit néjaka organizace.

V souvislosti s prohlidkou soutézniho mista Zadavatel dale nize uvadi odkaz na audiovizualni zaznam
z prohlidky soutézniho mista s vykladem popisujicim feSené a dotené Gzemi:

https://www.youtube.com/watch?v=H1WnGMJjhn4
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