Zadavatel:
Statutarni mésto Brno
se sidlem Dominikanské nameésti 196/1, 602 00 Brno
ICO: 44992785

Verejna zakazka:
~Anthropos sportovni a rekreacni areal - I. etapa”
nadlimitni verejna zakazka na stavebni prace zadavana v otevieném zadavacim fizeni podle
ust. § 56 zakona €. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek, ve znéni pozdéjsich predpisu
(dale jen ,ZZVZ")

VYSVETLENI, ZMENA NEBO DOPLNENi ZADAVACI DOKUMENTACE

dle ust. §98 a 99 ZZVZ

Zadavatel ve véci verejné zakadzky obdrzel zadost dodavatele o vysvétleni, zménu nebo
doplnéni zadavaci dokumentace, popfipadé poskytuje vysvétleni, zménu nebo doplnéni
zadavaci dokumentace z vlastniho podnétu.

Zadavatel vysvétleni, zménu nebo doplnéni zadavaci dokumentace uverejnil vCetné presného
znéni zadosti na profilu zadavatele.

Vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 1 ze dne 20. 10. 2022

Zadost é. 1 ze dne 19. 10. 2022:

Dotaz ¢. 1
V SoD, ¢lanku XI.1 je uvedeno:

Zhotovitel poskytuje Objednateli na provedené dilo zaruku za jakost (dale jen ,Zaruka”) ve
smyslu § 2619 a $2113 a nasl. Obcanského zakoniku, a to v délce 60 mesicu (dale jen ,Zarucni
doba”).

Soucasti plnéni dila jsou mimo jiné dodavky stroju, zafizeni a vyrobku (nap¥. v ¢astech
elektro, gastro, VTZ...), u nichz byva standardné poskytovana zarucni doba v délce 24
mésicl, pfipadné shodna se zaruéni dobou poskytnutou vyrobcem. Dovolujeme si
pozadat o revizi ustanoveni a jeho Gpravu ve smyslu vyse uvedeného.

Dotaz ¢. 2

V SoD, ¢lanku I1.3 je uvedeno:
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Zhotoveni Stavby zdroveri zahrnuje i ndsledujici prace a cinnosti:

y) Zhotovitel poskytne Objednateli potiebné udaje, podklady a jakoukoliv dalsi nezbytnou
soucinnost pro vydani kolaudacniho souhlasu, prip. kolaudacniho rozhodnuti, pokud k tomu
bude Objednatelem vyzvan; vydani kolaudacniho souhlasu (kolaudacniho rozhodnuti)
zajistuje Objednatel;

bb) zajisteni vydani kolaudacniho souhlasu/rozhodnuti (dale také jen ,kolaudace”) vc. vedeni
Jjednani s prislusnym stavebnim ufadem a uhrady vsech sprdavnich poplatkd.

V SoD, ¢lanku X.9 je uvedeno:

Zavazek Zhotovitele spocivajici v zajisténi kolaudace bude splnén preddnim pravomocného
kolaudacniho souhlasu/rozhodnuti Objednateli.

Zaroven je v ¢lanku l11.1 g) uvedeno:

Lhdta k podani zadosti o vydani kolaudacniho souhlasu/rozhodnuti pro cast dila 1 a cast dila 2
nejpozdeéji do 30 dnl po preddni a prevzeti prislusné cdsti dila, popripadé do 5 dnu po

odstranéni vsech vad a nedodélkd.

Zhotovitel je povinen zajistit, aby byl pravomocny kolaudacni souhlas/rozhodnuti
vydan nejpozdéji do 60 dnii od predani a prevzeti prislusné casti dila.

Lhaty pro vydani kolaudac¢niho rozhodnuti upravuje §71 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravniho
radu, v platném znéni:
(1) Sprdvni orgdn je povinen vydat rozhodnuti bez zbytecného odkladu.

(2) Vydanim rozhodnuti se rozumi

a) predani stejnopisu pisemného vyhotoveni rozhodnuti k doruceni podle § 19, popripade jiny
ukon k jeho doruceni, provadi-li je spravni organ sam; na pisemnosti nebo postovni zasilce se
tato skutecnost vyznaci slovy: ,Vypraveno dne:”,

b) ustni vyhlaseni, pokud ma ucinky oznameni (§ 72 odst. 1),

¢) vyvéseni verejné vyhldsky, je-li dorucovdno podle § 25,

d) poznamendni usneseni do spisu v pfipade, Ze se pouze poznamendvad do spisu, nebo

e) odeslani stejnopisu pisemného vyhotoveni rozhodnuti do datové schranky kontaktniho mista
verejné spravy k postupu podle § 19 odst. 3; na pisemnosti se tato skutecnost vyznaci slovy:
.Vypraveno dne:".

(3) Pokud nelze rozhodnuti vydat bezodkladné, je spravni orgdn povinen vydat rozhodnuti

nejpozdéji do 30dnu od zahdjeni fizeni, k nimz se pripocitavd doba

a) az 30 dnd, jestliZe je zapotrebi naridit ustni jednani nebo mistni Setreni, je-li treba nékoho
predvolat, nékoho nechat predvést nebo dorucovat verejnou vyhldskou osobam, jimz se
prokazatelné nedari dorucovat, nebo jde-li o zvlast sloZity pfipad,

b) nutna k provedeni dozadani podle § 13 odst. 3, ke zpracovani znaleckého posudku nebo
k doruceni pisemnosti do ciziny.
(4) Nedodrzeni lhit se nemuze dovoldvat ten ucastnik, ktery je zpusobil.

Dotaz ¢. 2 a)
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Z textaci SoD neni zcela ziejmé, zda vydani kolaudacni rozhodnuti zajistuje Objednatel
¢i Zhotovitel. Prosime o uvedeni predmétnych ustanoveni v soulad a sdéleni, ktera ze
smluvnich stran zajist'uje vydani kolaudac¢niho rozhodnuti.

Zni-li odpovéd na Dotaz 2 a), Ze vydani kolaudacniho rozhodnuti zajistuje Zhotovitel, pak
predkladame druhou cast dotazu.

Dotaz ¢. 2 b)

Zhotovitel tedy dle poZadavki SoD pozada ,nejpozdéji do 30 dnii po predani a prevzeti

prislusné casti dila, popfipadé do 5 dnii po odstranéni viech vad a nedodélkii” o vydani

kolauda¢niho rozhodnuti. Poté vsak jiz neni schopen ovlivnit (vyjma potiebné
soucinnosti), do kolika dnii bude pravomocné kolauda¢ni rozhodnuti vydano. Termin
vydani kolauda¢niho rozhodnuti je navic pod sankci 50 tis K¢ za kazdy den. Dovolujeme
si pozadat zadavatele o revizi predmétnych ustanoveni SoD a vypusténi textu
.~Zhotovitel je povinen zdjistit, aby byl pravomocny kolaudacni souhlas/rozhodnuti
vydan nejpozdéji do 60 dnii od predani a prevzeti prislusné casti dila.” a soucasné
vypusténi smluvni pokuty, ktera se vztahuje k terminu vydani kolaudac¢niho rozhodnuti.

Dotaz ¢. 3
V SoD, ¢lanku V.5.a) je uvedeno:

Celkova cena obsahuje i predpokladané naklady vzniklé vyvojem cen a je platnd az do doby
predani pravomocného kolaudacniho souhlasu/rozhodnuti k posledni casti dila, s vyjimkou
zmen, kdy v prabéhu plnéni predmétu smlouvy dojde ke zmené sazeb DPH.

Vyse uvedené tedy znamena, ze zhotovitel nebude mit zadny narok na jakoukoliv Upravu
ceny v dlsledku zvySeni ceny vstupl. Smlouva tedy vylucuje aplikaci inflacniho nebo
obdobného mechanismu, ktery by strandm umoznil reagovat na situace, kdy dochazi zejména
ke skokovym zménam v cenach vstup, jako jsou materialy, technologie, lidské zdroje atp.

Vyvoj ekonomického cyklu je nepredikovatelny a zadavatel tak de facto prenasi
nepredvidatelné a nekontrolovatelné riziko vyvoje cen na zhotovitele. Uz tento samotny fakt
pusobi neurcitost zadani, neporovnatelnost nabidek. Kazdy dodavatel totiz ve své nabidce
budouci vyvoj cen oceni jinak a jejich nabidky tedy nemohou byt porovnatelné. Pri takto
vysoké hodnoté nabidky bude navic inflacni riziko dosahovat radd milion korun a zplsob
ocenéni inflacniho rizika mze rozhodovat vyznamnou mérou o poradi nabidek. Navic
pozadavek zadavatele na prevzeti inflacniho rizika dodavateli mize byt pro mnohé
dodavatele likvidacni a obezfetnym dodavatelim v podstaté brani v podani nabidky. Verejna
zakazka se soutézi ve velmi specifickeé fazi ekonomickeho cyklu, kdy pravé dochazi ke
skokovému narGstu ceny stavebnich materiald a predvidatelnost vyvoje cen v budoucnu je
v podstaté nulova. Tim, ze zadavatel prenesl v zadavacich podminkach na dodavatele riziko
vyvoje cen, vytvoril netransparentni a nepfimérenou zadavaci podminku, ktera je v rozporu se
ZZVZ. Dodavatelé jsou tedy nuceni Cinit spekulace v fadech miliond korun, aby mohli podat
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své nabidky. O vitézi tendru tedy nakonec zfejmé nebude rozhodovat jeho kvalita Ci
schopnost nabidnout ekonomicky nejvyhodnéjsi cenu, ale pouze jeho odvaha i
nezodpovédnost ohledné odhadu inflacnich a cenovych rizik. Uvedeny postup zadavatele
nemUzZe mit oporu v zakoné. O vitézi zakazky nemuze rozhodovat mira ochoty dodavatel(
jednat hazardné a v podstaté nahodné tipovat vyvoj budouci inflace a cen jednotlivych
zdroja.

Zadavatel po dodavatelich zada spekulaci, kterad vyrazné presahuje bézna podnikatelska rizika
souvisejici s realizaci staveb.

Vzhledem k vysSe uvedenému si dovolujeme pozadat zadavatele o vypusténi odstavce,
uvedeného v tvodu dotazu a na zakladé zkusSenosti s realizaci verejnych zakazek béhem
posledniho roku, kdy doslo nékolikrate ke skokovym zdrazenim materiala (jednalo se o
rady desitek procent, v nékterych pripadech i o stovky procent a tento vyvoj pak mél
dopady do priibéhu vystavby), o zahrnuti infla¢ni dolozky do navrhu smlouvy o dilo:

~Smluvni strany se dohodly, ze dilci uhrady Ceny dila za prace realizované a
fakturované Zhotovitelem na zakladé této Smlouvy budou podléhat Cctvrtletnim
upravam o procentni vysi odpovidajici procentnimu ndristu ci poklesu trZznich cen
stavebnich praci pro Ceskou republiku za predchozi ctvrtleti podle indexu cen
stavebnich praci podle klasifikace CZ-CC, indexu cen stavebnich dél a indexu nakladu
stavebni vyroby vyhldseného Ceskym statistickym uFadem (CSU) v publikaci 011041-21
(posledni dvojcisli za pomlckou v oznaceni publikace bude odpovidat poslednimu
dvojcisli prislusného roku, tj. napriklad 011041-23 pro rok 2023). Indexy budou vzdy
vztazeny k zakladni cenové urovni nabidky Zhotovitele podané na plnéni Verejné
zakazky. Zakladni datum pro stanoveni ndriistu ¢i poklesu cen stavebnich praci je
stanoveno ke dni podani nabidky

Zhotovitele na plnéni Verejné zakazky. Vzorec pro vypocet indexu nariistu nebo poklesu
cen stavebnich praci bude mit nasledujici obecnou podobu:

Pn = An x Bn

Kde:

.Pn" je nasobitel zmény, ktery bude pouzit na cenu dila za praci provedenou za obdobi
.n" (pFislusné ctvrtleti).

.An" jsou indexy ceny predeslého obdobi (vztazeno k zakladnimu datu - ke dni podani
nabidky Zhotovitele na plnéni Verejné zakazky)

.Bn" je index ceny prislusného ctvrtleti dle publikace CSU 011041-21 (posledni dvojcisli
za pomlckou v oznaceni publikace bude odpovidat poslednimu dvojcisli prislusného
roku, tj. napriklad 011041-23 pro rok 2023). Cdstka odpovidajici ndristu ¢i poklesu
Ceny dila za prislusné ctvrtletni obdobi dle predchoziho odstavce bude Zhotovitelem
vycislena a vyiuctovana Objednateli vzdy v samostatné fakture, kterou je Zhotovitel
oprdvnén vystavit po skonceni prislusného ctvrtletniho obdobi, ke kterému se prislusna
uprava Ceny dila vztahuje. Zménu cen polozek stavebnich praci, dodavek a sluzeb dle
tohoto odstavce neni nutné upravovat dodatkem, pricemz ji lze realizovat nejvyse
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ctyrikrat rocné vzdy po uplynuti predchoziho kalendarniho ctvrtleti od posledniho
sledovaného obdobi pro ucely vypoctu miry inflace ve smyslu tohoto odstavce.
Zhotovitel musi pisemné bude také vypocet nové Celkové ceny. Zménu ceny dle tohoto
odstavce je mozné uplatiiovat vidy od meésice ndsledujiciho po jejim ozndmeni
Objednateli dle tohoto odstavce.”

Dotaz ¢. 4

Ve VV se nachazeji polozky pro ocenéni poplatkl za skladku. U vétsiny je uveden kdd
odpadu.

Ve vice listech vykazu vymeér jsou vsak uvedeny polozky, které oznacuji pouze, ze se
jedna o horninu 1-4.

199000002R00 Poplatek za skléddku horniny 1- 4; VIZVODOROVNY PRESUN m3

199000002R00 Poplatek za skladku horniny 1- 4 m3

Predpokladame, ze zadavatel neuvazuje s kontaminovanou horninou a tyto poplatky
maji byt ocenény pro odpad kategorie ,obycejny”. Pouze v pripadé zjisténi
kontaminace budou pripadné vicenaklady reSeny formou vicepraci. Je tento
predpoklad spravny?

Informace zadavatele:

Ad1)

Po zvazeni predmétného dotazu zadavatel sdéluje, ze dotéené ujednani navrhu smlouvy o
zhotoveni stavby nebude ménit. Tento pozadavek je v souladu s pravnimi predpisy a
zadavatel jim jasné deklaruje svij zajem na realizaci plnéni s vysokou kvalitou.

Ad 2a)
Zadavatel upresnuje, Ze vydani kolaudacniho rozhodnuti zajistuje Zhotovitel.

Pro zpresnéni zadavatel upravuje navrh smlouvy o dilo tak, Ze vypousti odst. 11.3 pism. y)
navrhu smlouvy o dilo, pficemz nové znéni navrhu smlouvy o dilo v revizi i Cistopise priklada
v pfiloze tohoto vysvétleni.

Ad 2b)

Zadavatel sdéluje, ze zadost o revizi predmétnych ustanoveni navrhu smlouvy o dilo zvazil,
prficemz nebude meénit textaci hGtu pro dolozeni pravomocného kolaudacniho rozhodnuti,
nebot ma za to, Ze tato je dostatecna.
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Zadavatel vsak pristupuje k Upravé vyse smluvni pokuty podle odst. XIIl.2 pism. e) navrhu
smlouvy o dilo, ktera ¢ini 10 000 K¢/den. Nové znéni navrhu smlouvy o dilo v revizi i Cistopise
priklada v priloze tohoto vysvétleni.

Ad 3)

Zadavatel pri pfipravé zadavacich podminek zvazil zahrnuti inflacni dolozky a trva na
aktualnim znéni navrhu smlouvy o dilo. S ohledem na relativné kratkou dobu plnéni, kdy
vétSina dila bude zhotovena jiZ v prvnim roce uUcinnosti smlouvy, nepovazuje za nezbytné
inflacni dolozku zahrnovat.

Ad 4)

Ano, zadavatel potvrzuje, ze tento predpoklad je spravny.

Prilohy:

Priloha ¢. 1 — Obchodni podminky (zavazny text navrhu smlouvy) ve znéni Vysvétleni zadavaci
dokumentace ¢. 1 (revize)

Pfiloha ¢. 2 Obchodni podminky (zdvazny text navrhu smlouvy) ve znéni Vysvétleni zadavaci
dokumentace ¢. 1 (Cistopis)

Vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 2 ze dne 1. 11. 2022

Zadost €. 2 ze dne 24. 10. 2022:

Dotaz ¢. 1

Ve VV list ,21 - SO21 - In-line okruh..." jsou polozky:

Vypli kamenivem do ryh odvodrovacich zeber nebo
16 | K 211561111 | trativodd bez zhutnéni, s Upravou povrchu vyplné m3 15,200
kamenivem hrubym drcenym frakce 4 az 16 mm

Zfizeni oplasténi vyplné z geotextilie odvodnovacich zeber
17 | K 1211971110 | nebo trativodd v ryze nebo zafezu se sténami Sikmymi o m2 136,800
sklonu do 1:2
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geotextilie netkand separacni, ochrannd, filtracni, drendzni PES

18| M | 69311081 300g/m2 m2 157,320
19 K | 212755214 Trativody bez loZe z drenaznich trubek plastovych flexibilnich m 76,000
D 100 mm
A polozka:
0.031 M+D Lezaté drenazni ohebné potrubi, perforované
220°. Rozsahem 220° perforaci kladeno nahoru!, DN 150
47| K 90100-037 =M™M- Kladené do ster.kovseh,o loze tI..1”OO mm se sterlfovym 76,000
obsypem. Obaleno filtracni geotextilii. Potrubi napojeno na
destovou kanalizaci pres sachtu 0.032., kompletni provedeni
dle PD
Nejedna se o zdvojeni?
Dotaz ¢. 2
Ve vypise ,SO05-1_232_TabW_00" je u W.41 text:
Proskleny stresni vylez pro stfechu se sklonem 35-40 °. Rozmér 680x620
mm. Bezpetnostni folie na zaskleni proti rozhiti od vn&jich vliv (pofasi, 680 740
krupobiti, apod)
Jaky je tedy spravny rozmér? 680x620 mm nebo 680x740 mm (tento je uveden i v soupisu

praci).

Dotaz ¢c. 3

Ve VV list ,08.2 - SO08.2 - Opérné st..." jsou i polozky pro svislou izolaci proti zemni vlihkosti.

Mnozstvi je 9,95 m2. Pri délce stény 43,704 m vychazi primérna vyska 0,229 m. Vzhledem

k tomu, Ze ve vykresové casti neni tato izolace nikde zaznacena ani popsana, neni mozné

zjistit, ktera cast stény ma byt izolovana a zda je uvedené mnozstvi spravné.

Dotaz ¢. 4

Ve VV vymér jsme nenalezli polozku pro odstranéni keramickych obkladl na socialnich

zafizenich. Dle fotografii stavajiciho stavu by se zde vyskytovat mély.

Dotaz €. 5

Ve VV vymeér list ,05.1.001.1 - D.1.4.1.1 - ..." je v polozce
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22 | K | 721 00-0015VD | Orientacni Stiky, popisové tabulky, dodavka a montaz; viz v.¢. 102-109

odkaz na vykresy 102 — 109, ale v dokumentaci jsou vykresy jen po ¢. 106. Je pouze chyba

v textu?

Dotaz ¢c. 6

Ve VV vymeér list ,05.1.000 - 00 - Stavebni ..." je polozka:

0.032 M+D stfedni vyhfivany vtok v¢.8achty pro zelené stfechy
142 | K |95400-032 300/300/130mm, s integrovanou manzetou, kompletni provedeni dle kus
PD

Av listu ,05.1.001.1 - D.1.4.1.1 - ."

Sestava stfeSniho vtoku, pro zelené stiechy, stfesni vtok svisly odtok
DN100, samoregulacni el. vyhfivani 230V, nastavec, dodavka a montaz
51 | K| 721 30-0202VD | kapacita min 8,1/s, stfesni vtok pro zelené stfechy s pfirubou pro napojeni kus
parozabrany, nastavec s mPVC prirubou pro napojeni vodotésné
hydroizolace, kontrolni Sachta pro zelené strechy; viz v.¢. 101-104,201,202

Nejedna se o zdvojeni?

Dotaz ¢. 7

Ve VV vymeér list ,05.1.000 - 00 - Stavebni ..." je polozka:

Osazovani ocelovych valcovanych nosnikd na zdivu | nebo IE nebo U nebo

26 | K| 317941123 UE nebo L ¢. 14 az 22 nebo vysky do 220 mm

Dle vypisu prekladd je tonaz 2,16144 tuny.

Dotaz ¢c. 8

Ve VV vymeér list ,05.1.000 - 00 - Stavebni ..." je polozka:

146 | K |95400-036 | 0.036 M+D kacirkova lista s otvory, h=100mm,Al, kompletni provedeni dle PD | m

Dle vypisu je vyska 110 mm.

Dotaz ¢. 9

Ve vypise klempifskych vyrobk( neni u nékterych prvkd uvedena rozvinuta Sirka (napf. zlaby,

oplechovani). Zadame o doplnéni.
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Dotaz ¢. 10

Ve VV vymeér list ,05.1.000 - 00 - Stavebni ..."” je polozka:

373 | K | 76700-0001

M+D ocelova konstrukce stropu nad 1.np, schodisté, ztuzeni sloupd, vc.
kotveni a povrchové Upravy, kompletni provedeni dle PD v¢.102 - konstrukéni kg
reseni

Na vykrese €. 102 je celkova tonaz 33 114,81 kg.

Dotaz ¢. 11

Ve VV vymeér list ,05.1.000 - 00 - Stavebni ..." je polozka:

391

K| 76700-1105

Z.105 M+D ocelova kcve pro vyneseni technologickych VZT jednotek v
podhledu podkrovi Nosnéa ocelova konstrukce sestavajici z nosnik(l osazenych
do kapes ve zdivuy,

umisténa pod protipozarnim podhledem podkrovi, uréena k vyneseni

technologickych VZT jednotek. Nosniky budou uloZzeny do vybouranych kapes
v

nosnych sténach, pfedem ocisténych a nasledné zainjektovanych
nesmrstitelnou

kg
zalivkou. Konce nosnikd v kapsach ve zdivu budou podbetonovany a nasledné

zainjektovany.

Nosna konstrukce a spojovaci material pozinkovany. Ocelova konstrukce
tvofena z

vodorovnych IPN 140 profill. Dodavka vcetné pomocnych a kotvicich kci
(kotvy,

Srouby, hmozdiny apod.). Ostatni podrobnosti viz grafické pfiloha.

Dle vypisu by vSak méla byt vaha jen IPN 140 = 646,56 kg.

Dotaz ¢. 12

Ve VV vymér list ,,05.1.000 - 00 - Stavebni ...“ je poloZka:

396 | K | 76900-005

W.05 M+D okno dievéné Spaletové 1050x2000mm, v¢. diftznich a

parotésnych pasek a veskerych doplnkl, kompletni provedeni dle PD kus

Dle vypisu by mel byt rozmeér 1070x2000 mm.

Informace zadavatele:
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Ad 1)

Zadavatel upravuje vykaz vymér tak, ze vypousti polozku ¢. 47. Upraveny VV je pfilohou ¢. 3
tohoto vysvétleni.

Ad 2)

Spravny rozmér je 680x740. Zadavatel upravuje polozku ve VV (pfiloha ¢ 3), dale
v dokumentaci objektu SO.05.1 (pfiloha ¢. 4) v casti D11_ARS, SO05-1_232_TabW _rev 01.

Ad 3)

Zadavatel sdéluje, Ze hydroizolace by méla byt provedena ve styku stény a terénu. Plocha ma
byt 115 m? se skladbou — penetrace, hydroizolace z asfaltovych pasti a ochrany hydroizolace
nopovou folii. Upraveno ve VV (pfiloha ¢. 3) a v dokumentaci objektu S0.08.2 (pfiloha ¢. 5),
&asti D1.01_ASR, 01_TZ _rev 01.

Ad 4)

Zadavatel sdéluje, Ze ve stavajicim stavu jsou obklady prevazné na demolovanych sténach —
tyto nebudou zapocitany do polozky. Keramické obklady k odstranéni na ponechavanych
sténach byly upraveny ve VV (pfiloha ¢. 3).

Ad 5)

Zadavatel sdéluje, ze spravny Udaj je v.C. 102-106 a tento Udaj byl upraven ve VV (pfiloha ¢.
3).

Ad 6)

Zadavatel vypousti polozku ¢. 142 a pfiklada upraveny VV (pfiloha ¢. 3). Dale zadavatel
upozornuje, ze napojovaci manzeta vtoku na hydroizolacni vrstvu ma byt z TPO/FPO a upravil
takto ve VV (priloha ¢. 3) a v dokumentaci objektu SO.05.1 (pfiloha ¢. 4), ¢ast D11_ARS,
235 TabOst_rev 01.

Ad 7)

Zadavatel sdéluje, Ze spravna tonaz je 2,16144 tuny a priklada upraveny VV (pfriloha ¢. 3).
Ad 8)

Zadavatel sd€luje, Ze spravna vyska je 110 mm a priklada upraveny VV (priloha ¢. 3).

Ad 9)
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Zadavatel doplnuje poZzadované Udaje v upraveném VV (pfiloha ¢. 3), v dokumentaci objektu
SO.05.1 (priloha €. 4), cast D11_ARS, 236_TabKl_rev 01 a 221_REZYns_rev 01.

Ad 10)

Zadavatel sdéluje, Ze spravna hmotnost odpovida dokumentaci statiky a priklada upraveny
VV (priloha ¢. 3).

Ad 11)
Zadavatel sdéluje, Ze spravny udaj IPN je 646,56 kg a priklada upraveny VV (pfiloha ¢. 3).
Ad 12)

Zadavatel upravuje polozku ve VV na rozmér 1070x2000 mm a priklada upraveny VV (pfiloha
¢. 3). Zadavatel zaroven upozoriuje, ze s ohledem na to, Ze se jedna o rekonstrukci objektu,
musi byt pred realizaci a zpracovanim dilenské dokumentace veskeré rozméry ovéreny na
misté.

Zadost €. 3 ze dne 24. 10. 2022:

Dotaz ¢c. 1

10.02.10_Prodlouzeni vodovodu
Zadame o upresnéni povrchové ochrany litinového potrubi.
V Technické zpravé jsou uvedeny tfi moznosti, které se cenové dost lisi.

Vnéjsi povrchova Uprava: Zinko-aluminiovy povlak s dalSimi kovy nebo bez nich s minimalni
hmotnosti 400 g/m2, s konecnou vrstvou anebo vrstva extrudovaného polyethylenového
povlaku podle EN 14628 nebo vrstva polyuretanového povlaku podle EN 15189.

Dotaz ¢c. 2

V 10.02.30 Pripojka vody pro SO.03 pol. 50 je monoliticka betonova vodomérna Sachta.
Ve VV je popsana jako prefabrikovana, ale v TZ a v PD je monolit.

Co plati? Z&dadme o vyjasnéni.

Informace zadavatele:

Ad 1)
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Zadavatel upresnuje, Ze vnéjsi povrchova vrstva ma byt vrstva extrudovaného
polyethylenového povlaku podle EN 14628.

Ad 2)

Zadavatel sdéluje, Ze Sachta ma byt monolitickd a priklada upraveny VV (pfiloha ¢. 3).
Zadavatel zaroven upozornuje, Ze je nutné zachovat minimalni vnitfni rozméry vodomeérné
Sachty.

Zadost ¢. 4 ze dne 26. 10. 2022:

Dotaz ¢. 1

Ve VV je u nékterych polozek nulové mnozstvi — nema byt tedy uvadéna jednotkova cena?
Dotaz ¢. 2

V zadavaci dokumentaci chybi dle seznamu E2.7 Biologické posouzeni pro I. Etapu.

Dotaz ¢. 3

V zadavaci dokumentaci chybi dle seznamu SO.01 Demolice objektl a zpevnénych ploch, ale
ve VV jsou listy patrici k objektu SO.01:

01.1 - Demolice objektd zpevnénych ploch
01. 2 - Demolice a bourani stavebnich objektd v arealu

Dotaz ¢. 4

V zadavaci dokumentaci pro objekt SO05.1 ¢ast gastro je ,DVD Gastro - Techn. spec. SO.05.1
pr.c.2". Obsah specifikace neodpovida VV list ,05.1.008 - D1.04.8_Gastro”.

Informace zadavatele:
Ad 1)

Zadavatel sdéluje, ze nulové polozky u objektu 10.04.10 Distribu¢ni rozvody EGD — NN trasy a
10.04.11 Distribucni rozvody EGD — VN trasy, které jsou dodavkou EGD a cilem bylo zachovat
objekty v objektové sestavé — z tohoto dlivodu jsou s nulovou polozkou.

Ad 2)

Zadavatel priklada k tomuto vysvétleni biologické posouzeni E2.7 Biologické posouzeni pro I.
Etapu jakozto pfrilohu . 6.
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Ad 3)

Zadavatel priklada dokumentaci SO.01 Demolice objektl a zpevnénych ploch_l.etapa jako
prilohu C. 7 tohoto vysvétleni.

Ad 4)

Zadavatel sdéluje, ze stéZejni je pro dodavatele soupis polozek ve VV. V dokumentaci pro
,Gastro” jsou navic polozky vnitfniho vybaveni, které neni predmétem této verejné zakazky.

Piilohy

Priloha ¢. 3 = VV_Anthropos l.etapa - revize 1

Priloha ¢. 4 — dokumentace SO.05.1

Priloha ¢. 5 — dokumentace SO.08.2 Opérné stény_l.etapa

Priloha ¢. 6 — E2.7 Biologické posouzeni pro I. Etapu

Priloha ¢. 7 — dokumentace SO.01 Demolice objektd a ploch_l.etapa

Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 ze dne 8. 11. 2022

Zadost €. 5 ze dne 31. 10. 2022:

Dotaz ¢c. 1

V Technické zpravé je uvedeno: V arealu bude jeden spolecny systém EKV s Ustfednou v
objektu SO03. PC (server) s nainstalovanym potiebnym SW pro programovani, ovladani a
udrzbu systému je stavajici a je umistén v datovém rozvadéci objektu SOO03.

Jaky je stavajici systém EKV?

Informace zadavatele:

Ad 1)

Stranka 13 z 89



Zadavatel sdéluje, Ze v arealu stavajici systém EKV neni a jedna se o nepresnost v textu
v technické zpravé. Upravenou cast D14.5 SLP objektu SO.05.1 zadavatel priklada jako prilohu
C. 8 tohoto vysvétleni.

Zadost €. 6 ze dne 1. 11. 2022

Dotaz c. 1

Ve smlouveé o dilo, ktera je soucasti zadavaci dokumentace, je v ¢l. XII.6., bod b) uvedeno, ze:

Platnost Bankovni zaruky za radné splnéni zarucnich podminek bude alespon po dobu
Zarucni doby, ale neskondi drive nez po prokazatelném vyporadani vsech narokd Objednatele
vici Zhotoviteli vzniklych v Zaru¢ni dobé. Bankovni zaruka za radné splnéni zarucnich
podminek bude Zhotoviteli uvolnéna jednorazové po uplynuti uvedené doby.

Zadame zadavatele o vysvétleni, co rozumi prokazatelnym vyporadanim vsech narokd - jak
bude prokazovano?

Dotaz ¢c. 2

Zadame zadavatele o zvazeni snizeni nepfimérené vysokych smluvnich pokut, uvedenych v
clanku XIll. Smlouvy o dilo.

Dotaz ¢c. 3

Dovolujeme si zadavatele pozadat o to, aby specifikoval délku odkoureni uvedené ve vykazu
vymér UT pod pol. &. 7.

Dotaz ¢c. 4

Dovolujeme si zadavatele pozadat o podrobnou technickou specifikaci pol. ¢. 12 ve vykazu
vymér UT - Prokabelovani mezi kotly, regulaci a Fidicimi ¢leny - 1 ks.

Uvedeny popis je dle naseho nazoru prilis obecny a jednoznacné nedefinuje technické ani
kvalitativni podminky umoznujici porovnatelné ocenéni obsahu polozky.

Dotaz €. 5

Dovolujeme si zadavatele pozadat o sdéleni objemu expanzni nadoby, uvedené ve vykazu
vymér UT pod pol. & 17.

Dotaz . 6

Dovolujeme si zadavatele upozornit na zdvojené polozky tepelné izolace uvedené jak v
popisu polozky ¢ 21 ve vykazu vymér UT, tak jako samostatna polozka ¢&. 78. Zadame o
opravu vykazu vymer.

Dotaz ¢. 7
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Dovolujeme si zadavatele pozadat o sdéleni typu HVDT uvedené ve vykazu vymér UT pod
pol. ¢. 22.

Dotaz ¢c. 8

Dovolujeme si zadavatele pozadat o podrobnou technickou specifikaci nasledujicich polozek
uvedenych ve vykazu vymér UT uvedenim mérné jednotky napft. v kg, hod apod.:

- pol. €. 101 - Montazni material véetné pevnych a kluznych bodu potrubi. - 1 ks
- pol. ¢. 102 - Spojovaci material. - 1 ks

- pol. ¢. 103 - Tésnici material. - 1 ks

- pol. ¢. 104 - Ostatni pomocny material - 1 ks

- pol. €. 105 - Montazni mechanismy, leSeni - 1 ks

- pol. ¢. 110 - No¢ni dohled nad svafovanim - 1 ks

. 122 - Stavebni pfipomoce - 1 ks

(@3

- pol.

Dotaz ¢. 9

Dovolujeme si zadavatele upozornit, ze ve vykazu vymeér ZTl u pol. ¢. 106 chybi uvedena
mérna jednotka. Zddadme o opravu vykazu vymér.

Dotaz c. 10

Ve vykazu vymeér ZTl je pod pol. ¢. 139 uvedeno: Povrchova Uprava rozvodu - Cerna barva,
natér nebo folie - montaz + dodavka Popisové identifikacni stitky budou umistény shora
potrubi; viz. volné vedené potrubi a pfisludenstvi - 550 m. Zadame o sdéleni, jakych rozvodd
se tato povrchova Uprava tyka - kanalizace, vodovod? Dale zadame o sdéleni divodu této
povrchové Upravy.

Dotaz ¢. 11

Z4dame zadavatele o to, aby ze smlouvy o dilo bylo vypusténo ustanoveni ¢lanku X1.9.: Bude-
li poskytnuta Zaruka byt ¢astecné podminéna servisnimi zasahy, je Zhotovitel povinen po
dobu trvani Zarucni doby tyto servisni zasahy provadét, pripadné nést jejich naklady.

Radné péce o zhotoveni dila je povinnosti objednatele poté, kdy dilo od zhotovitele
prevezme. Nebude-li na dilo zajisténa pravidelna udrzba, nemuze zhotovitel nést naklady na
to, co zpUsobil zadavatel zanedbanim udrzby. Z4adame zadavatele o to, aby ustanoveni ¢lanku
XI.9. vypustil.

Dotaz ¢. 12

Zadame zadavatele o to, aby vypustil druhou vétu ustanoveni ¢lanku XI.8 smlouvy o dilo.

Dotaz ¢. 13

Stranka 15 z 89



Z4dame zadavatele o to, aby piehodnotil svou odpovéd na dotaz &. 1 v rdmci vysvétleni ZD ¢.
1 a smlouvu o dilo upravil tak, Ze na dodavky strojli, zafizeni a vyrobkl byla zaruc¢ni doba
kratsi, poskytovana vyrobcem, nejméné vsak 24 mésica.

Dotaz ¢. 14

Z4dame zadavatele o to, aby piehodnotil svou odpovéd na dotaz ¢. 3 v rdmci vysvétleni ZD ¢&.
1 a do smlouvy o dilo zaclenil infla¢ni dolozku.

Informace zadavatele:
Ad 1)

Zadavatel sdéluje, Zze prokazatelné vyporadani vsech vad neni potfeba nijak specialné
prokazovat. V dané situaci bude zfejmé, zda i po uplynuti zaruéni doby jsou mezi stranami
naroky, které nebyly dosud vyporadany, napf. se muze jednat o situaci, kdy byly
objednatelem fadné uplatnény vady pred koncem zarucni doby, avSak po konci zaruc¢ni doby
jesté nebudou zhotovitelem radné odstranény.

Ad 2)

Zadavatel stanovil smluvni pokuty s tim, Ze je povazuje za pfimérené, a ponechava proto
stavajici znéni obchodnich podminek. Dodavatel ve své zadosti o vysvétleni ani neupresnuje,
které konkrétni smluvni pokuty povazuje za nepfimérené a z jakého dlvodu.

Ad 3)

Zadavatel k dotazu uvadi, Ze délka svislé casti 3,5m. Zadavatel poskytuje opraveny vykaz
vymeér (priloha ¢. 9).

Ad 4)

Zadavatel upresnuje technickou specifikaci - kabel CYKY 2x0,75mm2 - 40 bm, kabel CYKY
4x1,5mm?2 - 42 bm. Zadavatel poskytuje opraveny vykaz vymér (pfiloha . 9).

Ad 5)

Zadavatel sdéluje, ze jde o tlakovou expanzni nadobu, dovolena provozni teplota 70°C, max.
dovoleny provozni tlak 6 bar, objem 80 litr(. Zadavatel poskytuje opraveny vykaz vymér
(priloha ¢. 9).

Ad 6)

Zadavatel uvadi, ze nejde o zdvojeni polozky. Z polozky 78 je vsak odstranéno slovo
rozdélovace. Zadavatel poskytuje opraveny vykaz vymeér (pfiloha ¢. 9).
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Ad 7)

Zadavatel upresnuje, zZe jde o hydraulicky vyrovnava¢ dynamickych tlaki HVDT, vcetné
vypousténi a odvzdusnéni. Pro max. priitok 8m3/hod, pripojeni DN50. Zadavatel poskytuje
opraveny vykaz vymér (priloha ¢. 9).

Ad 8)

Zadavatel k jednotlivym polozkam dotazu doplnhuje hodnoty s uvedenim mérnych jednotek
(Cerveneé):

- pol. ¢. 101 - Montazni material vcetné pevnych a kluznych bod{ potrubi. — 585 Kg

<

- pol. ¢. 102 - Spojovaci material. — 114 Kg

- pol. ¢. 103 - Tésnici material. - 78 kg

- pol. ¢. 104 - Ostatni pomocny material - 111 kg

- pol. €. 105 - Montazni mechanismy, leseni - 11 den

- pol. €. 110 - Nocni dohled nad svarovanim - 8 hod

- pol. ¢. 122 - Stavebni pfipomoce - 4 hod

Zadavatel poskytuje opraveny vykaz vymér (priloha . 9).

Ad 9)

Zadavatel uvadi, Ze mérna jednotka jsou kusy. Zadavatel poskytuje opraveny vykaz vymér
(pfiloha ¢. 9).

Ad 10)

Zadavatel upresiuje, Ze povrchova Uprava z Cerné barvy je z dlivodu feseni interiéru, potrubi
bude priznané. Tyka se to vSsech volné vedenych potrubi vodovodu, kanalizace a plynu.

Ad 11)

Pfedmétny pozadavek zadavatele je v souladu s pravnimi predpisy a zadavatel na daném
ustanoveni trva. Zadavatel ma zajem na zajiSténi servisnich zasahtd ze strany odborné osoby,
tj. zhotovitele Ci jim povéreného odbornika, aby byl servis po dobu zarucni doby zajistén
radné a s dostatecnou odbornosti po celou délku zarucni doby.

Ad 12)
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Zadavatel na predmétném ustanoveni smlouvy o dilo trva. Dodavatel ve své zadosti nesdélil,

z jakého dlivodu pozaduje odstranéni predmétného ustanoveni.

Ad 13)

Zadavatel poZadavek zvazil a na predmétném ustanoveni trva v aktualnim znéni. Podrobnéjsi

odlvodnéni viz vysvétleni ZD ¢. 1 ze dne 20. 10. 2022.

Ad 14)

Zadavatel pozadavek zvazil a inflacni dolozku do smlouvy o dilo zahrnovat nebude, jelikoz

vétSina dila bude zhotovena jiz v prvnim roce ucinnosti smlouvy a po dobu plnéni dila

zadavatel nepredpoklada skokové narusty cen.

Zadost ¢. 7 ze dne 1. 11. 2022:

Dotaz ¢c. 1

37 K | 4173618x1
Dotaz ¢c. 2
95400-
12 K
> 002
95400-
126 | K
003a
95400-
127 | K
003b
128 | Kk 95400-
004a
95400-
12 K
? 004b
95400-
13 K
0 004c

1. Prosime o blizsi specifikaci nasledujici polozky. O jaky primér vyztuze se jedna a o
jaké zdivo, do kterého bude vyztuz osazena se jedna.

1. Prosime o blizsi specifikaci kust u téchto polozek a jak maji jednotliva znaceni

M+D helikalni vyztuz dl.600 v¢. vyvrtu a chmecké

malty

vypadat. Takto nelze pfimo ocenit.

0.002 M+D oznaceni prvniho a posledniho stupné
schodistového ramene, kompletni provedeni dle PD
0.003a M+D planek zobrazujici smér Uniku z budovy,
pocet kusl v rozsahu celé budovy

0.003b M+D Sipky popisuijici smér Uniku z budovy, v
rozsahu celé budovy

0.004a M+D oznaceni domovniho vybaveni (Stitky
oznacujici sklad, tech.mistnost, uklid atd), v rozsahu
celé budovy, kompletni provedeni dle PD

0.004b M+D oznaceni mistnosti (Stitky oznacujici Satny,
sprchy, WC, sal, atd), v rozsahu celé budovy, kompletni
provedeni dle PD

0.004c M+D informacni, navigacni a orientacni systém
pro handicapované (hmatové znacky, haptické stitky s
Braillovym pismem, hmatové plany, oznaceni mistnosti,
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95400-
131 K 004d
95400-
132 | K 004e
34| K |34
36| K |35
37| K |36
35| K |37
42 | K | 590-001

apod), v rozsahu celé budovy, kompletni provedeni dle
PD

0.004d M+D popisné cislo objektu, hlinik, v celém
. . kus
rozsahu budovy, kompletni provedeni dle PD

0.004e M+D orientacni cislo objektu, hlinik, v celém

k
rozsahu budovy, kompletni provedeni dle PD us

OS 1 - M + D orientacni systém, kategorie 1 podrobna

k
specifikace viz. v.C. SO.05.1 D1.06 INT 001 °
OS 2 - M + D orientacni systém, kategorie 2 podrobna ks
specifikace viz. v.C. SO.05.1 D1.06 INT 001
OS 3 - M + D orientacni systém, kategorie 3 podrobna ks
specifikace viz. v.¢. SO.05.1 D1.06 INT 001
BS - M + D bezpecnostni znaceni podrobna specifikace viz. ks
v.C. SO.05.1 D1.06 INT 001
M+D bezpecnostni pruhy m

Informace zadavatele:

Ad1)

1,000

1,000

4,000

9,000

5,000

15,000

126,000

Zadavatel upresnuje, Ze jde o helikalni vyztuz o prdméru 8 mm, zdivo z cihel plnych palenych.

Zadavatel poskytuje opraveny vykaz vymér (priloha . 9).

Ad 2)

Zadavatel uvadi, ze v pripadé objektu SO.05.1 — stavebni ¢ast plati:

Polozka 125 — plati 2 ks. Podrobné popsano ve stavebni ¢asti objektu SO.05.1 v pfiloze ¢. 235

Ostatni vyrobky (pfiloha ¢. 8).

Polozka 126, 127 — jedna se o zdvojeni polozky s polozkou 35 v ¢asti D1.06 Interier. Polozka

128, 129 bude zrusena. Zadavatel poskytuje opraveny vykaz vymér (pfiloha ¢. 9).

Polozka 128,129 - jedna se o zdvojeni polozky s polozkou 34,36,37 v casti D1.06 Interier.

Polozka 128, 129 bude zrusena. Zadavatel poskytuje opraveny vykaz vymér (priloha C. 9).
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Polozka 130 - zadavatel zpfesiuje, ze se jedna o 3 ks hmatovych znacek pro slabozraké na
dvere WC. Zadavatel poskytuje opraveny vykaz vymér (pfiloha ¢. 9).

Polozka 131 — plati 1 ks. PoloZzky jsou podrobné popsany ve stavebni ¢asti objektu SO.05.1
v priloze €. 235 Ostatni vyrobky (pfiloha ¢. 8).

Polozka 132 — plati 1 ks. PoloZzky jsou podrobné popsany ve stavebni ¢asti objektu SO.05.1
v priloze €. 235 Ostatni vyrobky (pfiloha ¢. 8).

Zadavatel uvadi, ze v pfipadé objektu SO.05.1 — ¢&ast D.1.06 Interiér plati:

Polozky 34, 35, 36 - orientacniho systému OS 1, 2 a 3 jsou polepy piktogramid z félii na
dvernich kfidlech v plochach, specifikovanych v dokumentu SO.05.1 D1.06 INT 001 - Textova
zprava interiérového vybaveni. Tento odkaz i pocet polepovanych dvernich kfidel je uvedeny
ve vykazu vymeér.

U polozky 35 - orientacniho systému BS zadavatel upresiuje, ze se bude jednat 1/3 polepl
folii a 2/3 cedulek s potiskem o primérné velikosti A5, pocet kusu je uveden ve vykazu vymér.
Presné pocty kusl vychazeji z dokumentace pozarni ochrany (tj. poplachové smérnice,
evakuacni plan, operativni karta, apod.). Zpracovani PD ocenéno v polozce 13 v ¢asti VRN.

Zadavatel uvadi, ze v pripadé objektu SO.24 — Pumptrack plati:

Jedna se o vodorovné znaceni (vodici a smérovaci pruhy) pro zamezeni koliznich situaci mezi
jezdci. Provedeni musi splfovat pozadované vlastnosti pro danou funkci a Zivotnost.

Zadost ¢. 8 ze dne 3. 11. 2022:;

Dotaz ¢c. 1

Ve VV je u pristupového systému tato polozka:

26 K |26 Rozsireni stavajiciho systému (spolecna technologie areal) set 1,000
Zadame o upresnéni této polozky (vyrobce, fada, pouzivany software, pocet licenci, format
Ctecek a Cipu apod.) a o jaké rozsireni se vlastné jedna.

Informace zadavatele:
Ad 1)

Zadavatel upresnuje, Ze v arealu neni zadna stavajici EKV. Zadavatel poskytuje opraveny vykaz
vymer (priloha ¢. 9).

Stranka 20 z 89



Zadost €. 9 ze dne 3. 11. 2022:

Dotaz c. 1

SO 05.1.001 Lezecké centrum-Stavebni ¢ast

Soucasti poskytnutého soupisu praci jsou pol. ¢. 126-130 pro informacni systém a pozarni
znaceni vzdy ks 1.

95400-
126 | K
003a

95400~
127 | K
003b

95400-
128 | K
004a

95400-
129 | K
004b

95400-
130 | K
004c

0.003a M+D plének zobrazujici smér Uniku z budovy, pocet Kus
u

kusG v rozsahu celé budovy

0.003b M+D Sipky popisuijici smér uUniku z budovy, v
rozsahu celé budovy

0.004a M+D oznaleni domovniho vybaveni (Stitky
oznacujici sklad, tech.mistnost, Uklid atd), v rozsahu celé
budovy, kompletni provedeni dle PD

0.004b M+D oznaleni mistnosti (Stitky oznacujici Satny,
sprchy, WC, sél, atd), v rozsahu celé budovy, kompletni
provedeni dle PD

0.004c M+D informacni, navigacni a orientacni systém pro
handicapované (hmatové znacky, haptické Stitky s
Braillovym pismem, hmatové plany, oznaceni mistnosti,
apod), v rozsahu celé budovy, kompletni provedeni dle PD

1,000

kus | 1,000

kus| 1,000

kus | 1,000

kus | 1,000

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

Zaddme zadavatele o doplnéni podrobnéjsiho popisu pozadovaného znaceni (materidl,

rozmeéry) vc. upresnéni mnozstvi.

Dotaz ¢c. 2

SO 05.1.001 Lezecké centrum-Stavebni ¢ast

Soucdsti objektu lezeckého centra jsou i trapézové plechy, viz. vykres SO.05.1-102_strop_nad_1.NP.
V poskytnutém soupisu praci jsem nenalezli samostatné polozky pro jejich ocenéni.

VYKAZ TR PLECHU

- DELRA | SRKA | PLOCHA TGO TNOST
¢ TYPPROFLU S m (m) (m2) i
TH Q07160 .00 mm. 1 15,600 7,000  O1.640 0,95 048,
TR 40S/160t.1,00mm 1 11,650 8750 101,938 10,35 1055, 1
TR 40S/1601.1,25mm 1 12,600 9,050 114,030 12,94 1475,5
celkem 14755 kg
10 % na presahy 147.6 kg
CELKEM 1623,1 kg

Na vykrese S0O.05.1-102_strop_nad_1.NP je navic souctova chyba. Celkova hmotnost tr.
plechG by méla byt (948,5+1055,1+1475,5)*1,1= 3827,01 kg.

Stranka 21 z 89



Zaddame zadavatele o doplnéni tr. plechii do soupisu praci a opravu hmotnosti tr.
plechii.

Dotaz ¢. 3

SO 05.1.007 D.1.06 Interiér

Soucasti poskytnutého soupisu praci interiéru je i pol. ¢. 18 ozn O 03 D+M recepce a pol. ¢.
19 ozn. O 04 D+M pult bufet. Dle pfilozeného projektu interiéru by se vsak mélo jednat od
prvky O 02recepce + O 03 pult bufet.

O 03 M + D recepce - 1950 x 3700 x 1200, podrobné
specifikace viz. v.¢. SO.05,1 D1.06 INT 205

18| K| 18 ks | 1,000 0,00

O 04 M + D pult bufet - 4300 x 2800 x 950, podrobna
19 K|19 . o ks | 1,000 0,00
specifikace viz. v.¢. SO.05,1 D1.06 INT 205

Zaddme zadavatele o sjednoceni PD se soupisem praci.
Dotaz c. 4

SO 05.1.001 Lezecké centrum-Stavebni ¢ast

Soucasti poskytnutého soupisu praci lezeckého centra je polozka ¢. 108 Demontaz okrasnych
prvkd-podepreni fimsy uloZeni ve skladu, zpétnd montaz.

96900- | Demontaz okrasnych prvki - podepreni fimsy, ulozeni ve
003 skladu, zpétna montaz

108 kus | 4,000000 0,00

Zadame zadavatele o podrobnéjsi popis polozky. O jakou konstrukci se jednd, odvoz do
skladu zadavatele nebo zhotovitele, atd.?

Dotaz €. 5

10.04.51- Prelozka verejného osvétleni cyklostezka u lavky

Soucasti soupisu praci je i pol. ¢. 1 nizeni terénu pod lavkou a pol. ¢. 6 vyména napajeciho
kabelu ve stavajici trubce mezi skiinémi VO, u kterych neni uvedeno mnozstvi ani mérna
jednotka. Jedna se spiSe o poznamku, ktera ma vsak zluté podbarvené pole pro jednotkou
cenu.

11K 101 snizeni terénu pod lavkou: 0,000 0,00

vyména napajeciho kabelu ve stavajici trubce mezi skifinémi

6 | K| 106 VO:

0,000 0,00

Mohou tyto polozky ziistat neocenény?
Dotaz ¢. 6

SO 05.1.001 Lezecké centrum-Stavebni cast
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Soucasti soupisu praci je i pol. ¢. 1 Nedilnou soucasti...., u které neni uvedeno mnozstvi ani
mérna jednotka. Jedna se o poznamku, kterd ma vsak Zluté podbarvené pole pro
jednotkovou cenu.

Nedilnou soucasti jednotlivych polozek rozpoctu a vykazu

00001- | vymér jsou veSkeré prace, detaily a dodavky uvedené v 0,000 0.00
01 pfislusnych ¢astech PD a obecné pozadavky, poznamky a ' '

ustanoveni v ¢asti B. Souhrnna technicka zprava.

MuZou tato polozka i véechny obdobné poloZky ziistat neocenény?

Informace zadavatele:
Ad 1)

Polozka 126, 127 — jedna se o zdvojeni polozky s polozkou 35 v ¢asti D1.06 Interier. Polozka
128, 129 bude zrusena. Zadavatel poskytuje opraveny vykaz vymér (pfiloha €. 9).

Polozka 128,129 — jedna se o zdvojeni polozky s polozkou 34,36,37 v casti D1.06 Interier.
Polozka 128, 129 bude zrusena. Zadavatel poskytuje opraveny vykaz vymér (pfriloha C. 9).

Polozka 130 - zadavatel zpresiuje, ze se jedna o 3 ks hmatovych znacek pro slabozraké na
dvere WC. Zadavatel poskytuje opraveny vykaz vymeér (pfiloha C. 9).

Ad 2)

Zadavatel polozku doplnil do vykazu vymér. Zadavatel poskytuje opraveny vykaz vymér
(pfiloha ¢. 9).

Ad 3)

Zadavatel sdéluje, Ze spravné je Cislovani v projektové dokumentaci, tedy:
Polozka 18 — spravné oznaceni je O 02

Polozka 19 — spravné oznaceni je O 03

Zadavatel poskytuje opraveny vykaz vymér (priloha . 9).

Ad 4)

Zadavatel sdéluje, ze se jedna o svislé Casti fims nad okny na severni fasadé. Zadavatel
poskytuje opraveny vykaz vymeér (pfiloha ¢. 9).

Ad 5)
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Zadavatel sdéluje, Ze se jednd o nadpisy podkapitol, které nemaji byt ocefovany. Zadavatel
poskytuje upraveny vykaz vymeér (pfiloha C. 9).

Ad 6)

Zadavatel sdéluje, ze se jednd o doplhkovou poznamku/informaci k vykazu vymér, kdy
zadavatel dodavatele upozoriuje, Ze maji pracovat s vykazem vymér a také s dalSimi castmi
projektové dokumentace. Polozka jako takova nema byt ocenovana.

Zadost é. 10 ze dne 7. 11. 2022:

Dotaz ¢. 1

Ve VV revize 1 jsou v listu ,24 - SO24 — Pumptrack” tyto polozky:

Montaz kanalizacniho potrubi z plast( z tvrdého PVC tésnénych

37| K| 871313121 gumovym krouzkem v otevieném vykopu ve sklonu do 20 % DN 160 m >5.000
38| M | 28610459 trubk'a.dre/nazm PVC-U SN 4 se spojkou perforace 220° tunelového tvaru m 60,500
pro liniové stavby DN 150
55*1,1 60,500
A polozka:
0.003 M+D Lezaté drenadzni potrubi, osazené na koncich vétvi lezaté
44| K | 901-0003 kanalizace 0.003, pro postupné zasakovani destové vody pfivadéné z m 55,000

bodovych vtokll do zasakovacich (drenaznich) ploch, DN 150, kompletni
provedeni dle PD

Nejedna se o zdvojeni?

Informace zadavatele:
Ad 1)

Zadavatel upravuje vykaz vymér tak, Ze polozka 44 ve vykazu vymeér bude zrusena. Zadavatel
poskytuje opraveny vykaz vymér (pfiloha ¢. 9).

Prilohy

Priloha ¢. 8 — dokumentace SO.05.1

Priloha ¢. 9 — VV_Anthropos l.etapa - revize 3
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Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 4 ze dne 11. 11. 2022

Zadost €. 11 ze dne 8. 11. 2022:

Dotaz ¢. 1

Ve VV VZT jsou vnitini klimatiza¢ni jednotky popsany jako nasténné, ale TZ a na vykresech
jsou popsany jako kazetové. V rdmci popisu zafizeni neni uvedeno nic. Které klimatizacni
jednotky tedy plati? Zda nasténné nebo kazetové?

Venkovni kondenzaéni jednotka
74 K |ACC 21.05.1.01.001 Qtop=8,0kW, Qchl=7,1kW, | ks 1,000
chladivo R32, sezoni provoz

Vnitini nasténna jednotka

75 K | ACE 21.05.1.01.002 Qtopod 0K, Qchio 5K ks 1,000
Vnitini nasténna jednotka

76 K | ACE 21.05.1.01.003 Qtop=4, KW, Qehie3, kW ks 1,000

77 K | ACE 21.05.1.01.004 Kabelovy oviadac ks 2,000

78 K | ACE 21.05.1.01.005 MODBUS brana pro napojen| o 2,000

jednotky do nadfazené MaR

Venkovni kondenzacni jednotka
83 K | ACC 21.05.2.01.001 Qtop=8,0kW, Qchl=7,1kW, ks 1,000
chladivo R32, sezoni provoz

Vnitini nasténna jednotka
84 K | ACE 21.05.2.01.002 Qtop=4,0kW, Qchl=3,5kW ks 1,000
Vnitini nasténna jednotka
85 K | ACE 21.05.2.01.003 Qtop=4,0kW., Qchl=3,5KW ks 1,000
86 K | ACE 21.05.2.01.004 Kabelovy ovlada¢ ks 2,000
87 | K |ACE 21.05.2.01.005 MODBUS brana pro napojeni| 2,000

jednotky do nadfazené MaR
Venkovni kondenzacni jednotka
9 K | ACC 21.05.3.01.001 Qtop=12,0kW, Qchl=10,0kW, ks 1,000

chladivo R32, sezoni provoz

Vnitfni nasténna jednotka

92 K | ACC 21.05.3.01.002 Qtop=3,8kW, Qchl=3,5kKW ks 1,000
Vnitini nasténna jednotka

93 K |ACC 21.05.3.01.003 Qtop=3,8kW, Qchl=3,5KW ks 1,000

94 K | ACC 21.05.3.01.004 Vnitfni nasténna jednotka ks 1,000

Qtop=3,8kW, Qchl=3,5kW
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Vnitini nasténna jednotka

95 K | ACC 21.05.3.01.005 N 1,000
9% K | ACC 21.05.3.01.006 Kabelovy ovladac ks 4,000
7 K | ACC 21.05.3.01.007 MODBUS ' brana pro napojeni| o 4,000

jednotky do nadfazené MaR

Informace zadavatele:
Ad 1)

Zadavatel sdéluje, Ze spravné jsou kazetové jednotky. Zadavatel poskytuje opraveny vykaz
vymeér (pfiloha ¢. 10).

Prilohy

Priloha ¢. 10 — VV_Anthropos l.etapa - revize 4

Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 5 ze dne 15. 11. 2022

Zadost €. 12 ze dne 10. 11. 2022:

Dotaz ¢. 1

Ve VV revize 1 jsou v listu ,10.1.0 - SO.10.1.0 - Komu..." tyto polozky:

Kladeni zamkové dlazby tl. 6 cm do drté tl.

13 K |596215021R00 m2 1 372,400
4cm

14 M | 5924577900 Dlazba zamkova 20x20x6 cm pfirodni m2 1 799,150

Mnozstvi dodavky neodpovida pokladce.

Dotaz ¢. 2

Ve VV revize 1 jsou v listu ,23 - SO23 — MTB okruh” je polozka:

17| K | 596745042R00 Kladeni vodici linie z dlazby tl.8 cm, MC m2 8500

tl.5 cm
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K této polozce jsme nenasli dodavku.

Totéz plati i v listu ,23.1 - SO23.1 - MTB okruh...”.

Dotaz ¢. 3

V TZ interiéru je specifikace orientacniho systému nedostatecna. Kromé polepu dveri neni
ucen material a velikost tabuli, které udavaji smérovani pro prichod a pfijezd k budové z
jejiho nejblizsiho okoli + oznaceni hlavniho vstupu do budovy.

Hlavni budova: Poskytnuti informaci nutnych pro vyuzivani sluzeb budovy z hlediska
orientace v ni + umoznéni prezentace informaci verejnosti + orientace ve verejné zoné a v
jednotlivych neverejnych ¢astech budovy + oznaceni podlazi ve schodistich

BP Kategorie 1 — evakuacni plan, pozarni smérnice, bezpecnostni polep skla, vyznaceni
Unikovych

cest, oznaceni hasic¢skych pristrojl, oznaceni sméru k hlavnim uzavérim.

Informace zadavatele:
Ad 1)

Zadavatel sdéluje, ze mnozstvi dodavky je rovnéz 1372,4. Zadavatel poskytuje opraveny vykaz
vymer (priloha ¢. 11).

Ad 2)

Zadavatel sdéluje, Zze dodavka byla doplnéna do VV. Zadavatel poskytuje opraveny vykaz
vymeér (pfiloha ¢. 11).

Ad 3)

Zadavatel sdéluje, Ze soucasti dodavky informacniho systému nejsou
- venkovni informacni prvky (vzhledem nizké zastavénosti Uzemi)

- informace o podlazich (vzhledem k rozsahu budovy)

- bezpecnostni polepy skel (vzhledem k vnitinimu clenéni dveri)
Spravny kéd prvkl s bezpecnostnimi informacemi je BS.

Zadavatel poskytuje upravené specifikace v technické zpravé interiéru, dokument ¢. SO.05.1
D1.06 INT 001 (priloha ¢. 12).

Zadost €. 13 ze dne 10. 11. 2022:
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Dotaz ¢. 1

Ve stavebnim objektu SO 05.1 jsou popsany ve vykazu vymér dvere polozky D.31 a D.32 jako
dvere vnitrni.

D.31 dvefe vnitfni 900+900x2000mm, v¢. ocel

76600- | pozink zarubné, kovani, kotveni, zamku,
355|K i i L .. kus 1,000

031 povrchové  Upravy, veskerych  doplnkd,

kompletni provedeni dle PD

D.32 dverfe vnitini 900x2000mm, v¢. ocel
76600- pozink zarubné, kovani, kotveni, zamku,

356 | K ) ) L Lo kus 1,000
032 povrchové  Upravy, veSkerych  doplnkd,

kompletni provedeni dle PD

Ve vypisu prvkd jsou tyto dvere popsany, ale jako venkovni, a jesté s poznamkou, Ze jsou
soucasti zamecnickych vyrobkd, kde ale nalezeny nebyly.

Co plati? Dékuji za upresnéni zadavaci dokumentace.

Informace zadavatele:
Ad 1)

Zadavatel upresiuje, Ze dvere jsou venkovni. Jsou soucasti zamecnického vyrobku Z.001
"ohrady pro ulozeni kol". Viz ¢ast 231_Tabulka dvefi, 233_tabulka zdmecnickych vyrobkl a
233-01_schéma tabulky zamecnickych vyrobkd 01. Zadavatel poskytuje opraveny vykaz vymér
(pfiloha ¢. 11).

Zadost €. 14 ze dne 14. 11. 2022:

Dotaz c. 1
Dobry den,
na zakladé Ucasti na vybérovém fizeni na zakazku , Anthropos sportovni a rekreacni

areal - I. Etapa” Zzddame o zodpovézeni nize uvedeného dotazu:

1) Prosim Vas timto o objasnéni polozky na likvidaci azbestu u objektu 01 - SO01 — Demolice.
Jedna se o

tuto polozku:
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Poplatek za uloZeni stavebniho odpadu na skladce
(skladkovné)

34 | K| 997013821 | ze stavebnich materiald obsahujicich azbest t 20,400
zatridénych do

Katalogu odpadt pod kédem 17 06 05

V prilozené technické zpravé je na strané 5 zminéna vyméra 105 tun. Prosim tedy o blizsi

specifikaci, jestli tfeba zbytek vyméry je pocitan az do 2. etapy stavby?

Pfredem dékujeme za odpovéd.

Informace zadavatele:
Ad 1)

Zadavatel sdéluje, Ze celkové vyméry jsou uvedeny v pfiloze ¢. D_101.1_ Souhrnna tabulka
demolic. Pro prvni etapu je spravny udaj 20,4 t.

Prilohy
Priloha ¢. 11 — VV_Anthropos l.etapa - revize 5

Priloha ¢. 12 — dokumentace SO.05.1

Vysvétleni zadavaci dokumentace <. 6 ze dne 22. 11. 2022

Zadost €. 15 ze dne 15. 11. 2022:

Dotaz ¢.1:

V technické zpravé profese SO 05 D.1.4.6.001 MaR je uvedeno: 3. Projekt obsahuje - Ridici
systémy budou pfipraveny pro pfipojeni do centralniho dohledového pracovisté pro cely
areal.

Dotaz: Ma stavajici cast arealu dohledové pracovisté (dispecink)? V pripadé kladné odpovedi
zadame o uvedeni vyrobce a verzi software, pfipadné spolecnosti, ktera dohledové pracovisté
technicky zabezpecuje.

Dotaz ¢.2:
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Ve vykazu vymér profese SO 05 D.1.4.6.001 MaR - verze v excelu - chybi u polozek detailni
specifikace, ktera je uvedena v projektové dokumentaci - D.1.4.6.002 SO.05.1 DPS_Antrop
MaR_VV (pdf verze). Mlzete do platného vykazu vymér doplnit chybéjici technické
parametry? (napf. pol.¢.50 méa uveden pouze text: MALE KOMPAKTNI RiDICi SYSTEMY....ks 3.
Ve vykazu vymér v pdf verzi je navic uvedeno: 8DI, 8DO, 8Al, 4A0, RS485, Ethernet, GSM
modul, webserver.)

Dotaz ¢.3:

Ve vykazu vymér 01 - Etapa | - 005.2 — CCTV je polozka ¢.14 s textem: 24 portovy PoE switch s
porty 2x Gigabit Combo, 16x 10/100 Base-T (PoE). Switch vhodny pro kamerové a jiné
systémy s potfebou PoE az PoE+ napdjeni (IEEE 802.3at a IEEE 802.3af). Celkovy vykonovy
budget je 230W s maximem 30W na jednom portu. Podpora pfenosu az na vzdalenost 300m.

V technické zpravé jsou ale parametry jiné: V DR05.1-1 bude umistén prepinac 24x Gigabit
ethernet RJ-45 PoE+(IEEE802.3af/at, max. 370W Switch), 4x 10 G (2)SFP+ (2)RJ-45 T0GBASE-T.

Mame ocenit switch podle vykazu vymeér, nebo podle Technické zpravy?

Dotaz ¢.4:

V technické zpravé D.1.4.5 — Slaboproud - 4.4 PRISTUPOVY SYSTEM (EKV) je uvedeno: PC
(server) s nainstalovanym potfebnym SW pro programovani, ovladani a udrzbu systému je
stavajici a je umistén v datovém rozvadéci objektu SO03. Abychom mohli korektné ocenit
kompatibilni komponenty pfistupového systému, potfebujeme informace o stavajicim
systému.

A) Jaky je stavajici systém EKV?
B) Jaka je stavajici technologie a format dat karet(privésk()?

C) Co mame ocenit v polozce ¢.26 s textem: Rozsifeni stavajiciho systému (spolecna
technologie areal)....... 1 set ?

Informace zadavatele:

Ad 1)

Zadavatel sdéluje, Ze stavajici areal ani samotny objekt SO.05.1 v prvni etapé nema dohledové
pracovisté / dispecink.

Zadavatel rovnéz dopliuje, ze ve druhé etapé bude zrealizovano dohledové pracovisté pro
cely areal v objektu SO.03. Do tohoto pracovisté bude napojen i objekt SO.05.1. Objekt bude
pripojen protokolem BODBUS, informace jsou uvedeny v TZ MaR.

Ad 2)
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Zadavatel sdéluje, Ze polozky jsou ve vykazu vymér dostatecné popsany pro nacenéni a
nebude proto pristupovat k jeho Upraveé.

Ad 3)

Zadavatel sdéluje, Ze spravné jsou Udaje v technické zpravé. Zadavatel poskytuje opraveny
vykaz vymér (pfiloha ¢. 13).

Ad 4)
Zadavatel sdéluje, ze timto popisem je mysleno napojeni do systému zadavatele.
AdA)

Na vSech 14 strediscich zadavatele je pouzita technologie spolecnosti FIDES, kterd je
sdruzena pod jeden centralni server na kterém bézi aplikace Asset Server. Dale je nutno
objekt pfipojit na pult centralizované ochrany MPB pres systém LATIS.

Ad B)
Cipové karty ¢i privésky, technologie MIFARE DESFire EV2, provozni frekvence: 13,56 MHz.
Ad C)

Tato polozka byla zruSena v ramci predchozich vysvétleni zadavaci dokumentace pfi Upravach
vykazu vymér.

Zadost ¢. 16 ze dne 15. 11. 2022:

Dotaz ¢.1:

SO 05.1.001 Lezecké centrum-Stavebni ¢ast

Zadavatel v ramci posledni revize soupisu praci doplnil pol. ¢. 371 M+D trapézovych plechd o
celkovém mnozstvi 3 827,010 Kg. Soucasné vsak zlstalo nezménéno mnozstvi u pol. ¢. 369
M+D ocelova konstrukce stropu nad 1NP. Dle vykresu SO.05.1-102_nad_1.NP-tvar se jedna o
soucet hmotnosti tr. plechu (na vykrese chybny soucet) + ocelové schodisté + zesilovani
sloupd + strop nad 1NP: 1 623,1+1 899,9+1 187,4+28 404,1 = 33 114,5 Kg. Dochazi tedy
k duplicité.

D 767 Konstrukce zamecnické
76700- M+D ocelova konstrukce stropu nad 1.np, schodisté, ztuzeni
369 K sloupd, v€. kotveni a povrchové Upravy, kompletni provedeni dle | kg | 33 114,810
0001 . PN
PD v¢€.102 - konstrukéni feseni

33114,81 33 114,810
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76700- M+D ocelova konstrukce krovu, v€. kotveni a povrchové Upravy,

370\ K 0002 kompletni provedeni dle PD v€.103 - konstrukéni feSeni kg | 1986,700
76700- ) .
371 | K 0003 M+D trapézovy plech 40S 160, t.1mm a 1,25mm kg | 3827,010
372 | K | 767392802 | Demontaz krytin stfech z plechd Sroubovanych do suti m2 0,880
"markyza"
1,1*0,8 0,880
373 | K | 767832802 | Demontaz venkovnich pozarnich Zebfik( bez ochranného kose m 5,000
374 K | 767996701 Demontaz ostatnich zamecnickych konstrukci o hmotnosti kg 64,080

jednotlivych dill fezanim do 50 kg

Zadame zadavatele o opravu soupisu praci v souladu s PD.

Informace zadavatele:
Ad 1)

Zadavatel poskytuje opraveny vykaz vymér (pfiloha ¢. 13).

Zadost €. 17 ze dne 15. 11. 2022:

Dotaz ¢. 1:

Pocet otopnych téles zakreslenych ve vykresové casti UT neodpovida poctim, které jsou
uvedeny ve vykazu vymér UT. Zadame o provéreni a opravu vykazu vymér v¢. vsech
souvisejicich polozek.

Dotaz ¢. 2:

Rozumime zadani spravné, ze mimo 2 ks sprchovych zavés uvedenych ve vykazu vymér v
Casti Interiér, nebudou pro sprchy osazeny sprchové zastény?

Informace zadavatele:
Ad 1)

Zadavatel ovéfil pocty otopnych téles ve vykresové &asti UT a sdéluje, Ze jsou ve vykazu
vymeér v poradku.

Ad 2)
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Ano, zadné dalsi sprchové zastény nebudou.

Zadost €. 18 ze dne 16. 11. 2022:

Mame dotaz k objektu SO.12 Lavka pres Svratku

1) Ve soupisu praci se nachazi polozka poradové ¢. 58
‘ Montaz ocelovych konstrukci ‘ KG ‘ 87 406,000

Jedna se o M+D ocelové konstrukce lavky

Vypis materialu (C.v. 09) uvadi madlo zabradli TR70x40 provedené z materialu ocel S235 detail
sloupku (C.v. 601) uvadi material madla jako nerezovou ocel.

Ma uchazec ocenit madlo v provedeni z konstruk¢ni oceli nebo z nerezové oceli?

V pripadé Ze bude pozadovana dodavka z nerezové oceli je mozné stanovit pozadavek na jeji
jakost?

Vykres detailu sloupku (¢.v. 601) a pficny fez B-B na vykrese konstrukce lavky (C.v. 04)
zobrazuje madlo v Urovni 900mm nad mostovkou a vodici linii z nerezové trubky o priméru
50mm. Pfi predpokladu TR 51x2,9 se jedna o cca 890kg.

Vypis materialu (C.v. 09) neobsahuje tento nerezovy material.
Bude vypis materialu doplnén o nerezové oceli?

Bude rozsah polozky upraven o material madel a vodicich linii?
Je mozné vydat vykaz materialu OK?

Informace zadavatele:

Ad 1)

Zadavatel upresiuje specifikaci a hmotnost materidll v ramci aktualizovaného vykresu
¢. D1.02-09_VM (priloha ¢. 15), kde je patrna i jakost nerezové oceli. Zadavatel rovnéz priklada
aktualizovany vykaz vymeér (pfiloha ¢. 13).

Zadost €. 19 ze dne 16. 11. 2022:

Dotaz ¢. 1:
Dovolujeme si zadavatele pozadat o vysvétleni zadavaci dokumentace:

K Casti ZD: Lavka pres Svratku SO 12
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V ramci budovani lavky pres Svratku prosime o doplnéni informaci, jak je v PD uvazovan
presun tézké techniky (pilotaz, Sving, domichavace, jefaby) na pravy breh, jedina pfistupova
cesta pfichazi v Uvahu pres areal vodaren Brno. Prosime o jasné stanovisko.

V rdmci PD je uvazovano o provizorni stavebni pristupové komunikaci po arealu, prosime
tedy o doplnéni polozek do soupisu praci. Cesta ma byt vyuzivana i pro 2. etapu.

Prosime o doplnéni polozek pro docasnou plochu pro pilotazni plosinu (pravy i levy breh),
nejlepsi bude betonovy recyklat v kombinaci s panely. Popfipadé se mlze nasledné vyuzit na
stavbé, ale spiSe doplnit i likvidaci, nemusi se potkat ¢asoveé.

Polozka ¢. 21 v SO.12 lavka — jakym zplsobem je uvazovano zalozeni Zelezobetonovych kfidel
z pohledového betonu?

V ramci mostovky je naprojektovano pouziti filigranovych desek tfidy betonu C40/50. Na
desky bude provedena monoliticka deska s obracenou fimsou z betonu tfidy C 40/50. Bylo by
mozné pouziti filigranovych desek vyrobenych do tvaru ,U" a nasledna betonaz bez Salovani
obracenych fims?

Filigranové desky (polozka ¢. 33) - jsou navrzené v tloustce 50 mm. Podle vyrobcl desek je
tloustka 50 mm nevhodna z divodu nedostate¢ného kryti vyztuze. Doporucujeme pouziti
desek v tloustce 70 mm. V navaznosti na tuto pfipadnou zménu bychom chtéli pozadat o
Upravu polozek 37, 38, 41 (Uprava tloustky monolitické mostovky).

Stétové stény (polozka ¢ 20) — ve vykazu vymér je uvedena délka tétovych stén 68,0 m.
Podle projektové dokumentace (vykres Cislo 211) je patrné, ze projektovana délka téchto stén
je celkem 106,74 m, vyska Stétovnic je uvazovana 6,0 m. Prosime zadavatele o objasnéni, s
jakou vymeérou stétovych stén kalkulovat.

Dotaz . 2:

Dovolujeme si zadavatele pozadat o vysvétleni zadavaci dokumentace:

K casti ZD: SO 05 stavebni cast

Pol. 65 - repase Sabran — prosime o blizsi specifikaci, opravdu se jedna o jeden kus?

Prosime o doplnéni vyhrivaného vtoku viz tabulka ostatnich prvk( O.032.

Informace zadavatele:
Ad 1)
Zadavatel sdéluje, ze na pravy breh je pfistup mozny pres stavajici sportovni areal.

Na levy breh je moznost pfijezdu pres areal Riviery pod mostnim télesem (do Pisareckych
tuneld). Podjezdna vyska pod mostem je cca 3,6 m. Foto a rezy viz vykres Cislo 30 v casti
SO.10 komunikace.
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V pripadé techniky s vétsi vyskou je jednou z moznosti pfijezd pres areal vodaren. Povoleni
bude zajisténo dodavatelem v ramci inZenyrské Cinnosti dodavatele (tj. je potreba jej ocenit v
ramci polozek VRN4).

V pripadé zfizeni prijezdové trasy pres areal vodaren je nutné mimo jiné pocitat s demontazi
a opétovnym provedenim dvojice oploceni a vytvoreni nasypu pro prejezd protipovodnové
zidky vysoké cca 0,5 m. V poloZce je nezbytné uvazovat s uvedenim do plvodniho stavu.
Ocenéni je nezbytné provést v ramci polozek VRN.

Zplsob a rozsah provedeni docCasné komunikace/pojizdéné plochy je ponechano na
dodavateli. K ocenéni slouzi polozky ve VRN3 — zafizeni stavenisté.

Polozky pro docasnou plochu pro pilotazni plosinu budou nacenény v ramci polozky 19, ktera
byla vramci VV podrobnéji specifikovana. Zadavatel priklada aktualizovany vykaz vymér
(priloha ¢. 13).

Zalozeni Zelezobetonovych kfidel z pohledového betonu je uvazovano tak, Ze kfidla jsou
vykonzolovana z betonového bloku zhlavi pilot. Zemina v misté ulozeni kfidel bude hutnéna
na hodnotu min. 45 MPa Edef 2/Edef,1 <2,5.

Stran filigranovych desek zadavatel sdéluje, Ze navrzené projektové rfeSeni nebude nijak
ménéno.

Zadavatel sdéluje, ze délky Stétovych stén byly opraveny ve VV. Zadavatel priklada
aktualizovany vykaz vymeér (pfiloha ¢. 13).

Ad 2)

Zadavatel sdéluje, Zze provedeni Sambran je aktualizovano ve vykazu vymér (pfiloha ¢. 13).
Délka Sambran je 65 m. Rovnéz byl aktualizovan stavebni vykres pohledt, kde byly Sambrany
doplnény i na V fasadé.

Co se tyCe polozka vyhfivaného vtoku, tato polozka byla v ramci predchozich vysvétleni
zadavaci dokumentace zrusena a je obsazena v profesi ZTI.

Prilohy
Priloha ¢. 13 — VV_Anthropos l.etapa - revize 6
Priloha ¢. 14 — dokumentace SO.05.1

Priloha ¢. 15 — dokumentace SO.12 Lavka
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Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 7 ze dne 23. 11. 2022

Zadost €. 20 ze dne 21. 11. 2022:

Dobry den,

prosime o vysvétleni nasledujicich dotazl.

Dotaz ¢. 1

Prosime o specifikaci generalniho klice. Pro spravné nacenéni nestaci poznamka, ze Urovné
GK budou specifikovany provozovatelem pred dodanim dvefi dle provoznich pozadavka.
Dotaz ¢. 2

V objektu komuikaci je odvodnovaci zlab, SO.10.1.0-Komunikace a zpevnéné plochy - pol.c.19
a SO 10.1.1-Komunikace uprostred in-line 200m - pol.c.16. V technické zpravé se uvadi
"Zpevnéné polochy pred SO.05.1, S0.03, plocha SO.10.1, SO.22 a chodnikové plochy u tribun
budou odvodnény do odvodnovacich Zlabl s litinovym rostem B125, resp. D400" ve
vzorovém fezu je pak uvedeno "C250". Prosime o upresnéni zatiZzeni - bude tedy B125, C250
nebo D400? Nebo zatizeni nebude jednotné a da se tim padem stanovit délky pro jednotliva
zatizeni zlab(?

Dékujeme.

Informace zadavatele:
Ad 1)

Zadavatel sdéluje, ze generalni kli¢ bude mit tfi drovné. Presné skupiny klici pro konkrétni
dvere aktualné neni mozné presnéji urcit a budou specifikovany vybranym provozovatelem
v ramci KD.

Ad 2)

Zadavatel sdéluje, ze v pésich plochach bude zatizeni min. B125, v pojizdénych plochach
D400.

Zadost €. 21 ze dne 21. 11. 2022:

Dotaz ¢c. 1

Technicka zprava objektu SO.10 Komunikace a zpevnéné plochy stanovuje na zakladé
prazkumU dvé varianty zlepseni podkladnich vrstev:

1. vyménou podloZi o mocnosti 50cm,

2. stabilizaci stavajicich zemin o mocnosti 40 cm.
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Avsak vrozpoctu je pocitano pouze svyménou podloZi. Z jakého divodu zadavatel
neuvazuje v rozpoctu s moznosti stabilizace stavajicich zemin, kdyz tento zplsob zpevnéni
podkladu je podstatné levnéjsi nez vyména nevhodnych zemin za Stérkové vrstvy? Bude
zadavatel souhlasit se zaménou technologie na stabilizaci, tak, jak je popsano ve vyse
uvedené technické zpravée?

Informace zadavatele:

Zadavatel sdéluje, Ze v rdmci vykazu vymér je uvedena nakladnéjsi varianta tak, aby vsichni
dodavatelé v ramci nacenovani uvazovali stejné feseni dle vykazu vymeér.

Zadost €. 22 ze dne 21. 11. 2022:

Dotaz ¢. 1
Dobry den,
prosime o zodpovézeni nasledujicich dotazu:

1) Bylo by mozné u prvkd Z2021,2022, Z023 a Z024 zverejnit jejich vahu na kila? Z vypisu prvk
nejsou jasné rozméry a tak nejde urcit ani hmotnost.

Dékujeme.

Informace zadavatele:

Ad 1)
Zadavatel sdéluje, ze ve stavebni casti objektu SO.05.1 v pfiloze ¢. 233 jsou rozméry pro
urceni hmotnosti rozkresleny dostatecné. V této souvislosti zadavatel opétovné upozoriuje,

Ze je nezbytné ocenovat nejen dle vykazu vymeér, ale téz dle pfrislusnych casti projektové
dokumentace.

Zadost &. 23 ze dne 22. 11. 2022:

Dotaz ¢. 1
Dobry den, dovolujeme si vyzadat o vysvétleni zadavaci dokumentace:

Ve vykazu vymér SO 12 - lavka — je pod polozkou .20 vyméra Stétové stény uvedena 68 m,
ve vykrese SO12_201_SCH_00 je zakreslena délka stény cca. 106,7 m. Prosime o vyjasnéni a
pripadnou opravu.
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Zdravim a preji pfijemny den.

Informace zadavatele:

Zadavatel sdéluje, ze predmétna polozka vykazu vymér byla upravena jiz v ramci vysvétleni
zadavaci dokumentace C. 6 ze dne 22. 11. 2022.

Zadost ¢. 24 ze dne 23. 11. 2022:

Dotaz ¢. 1

Dovolujeme si pozadat zadavatele o to, aby proved!| provéreni a zrevidoval svou odpovéd,
obsazenou ve vysvétleni ZD ¢. 6, na zadost ¢. 17 ze dne 15.11. 2022, dotaz ¢. 1. Po nasi
kontrole vykresové ¢asti UT a vykazu vymér UT je zcela zfejmé, Ze ve vykazu vymér Uplné
chybi otopné téleso 22VK-600/1600 v poctu 7 kusd. Zaddadme o opravu vykazu vymér vé. véech
souvisejicich polozek.

Dékuji, zdravim a preji pfijemny den.

Informace zadavatele:

Zadavatel nepresnost v poctu téles upravil a poskytuje opraveny vykaz vymeér (pfiloha ¢. 16).

Prilohy

Priloha ¢. 16 — VV_Anthropos l.etapa - revize 7

Vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 8 ze dne 29. 11. 2022

Zadost &. 25 ze dne 24. 11. 2022:

Dotaz ¢. 1
Vazeni, v ramci vybérového fizeni na vySe uvedenou akci vas prosime o nasledujici vysvétleni.

Ve VV je nize uvedena polozka

ODLriolice a Odborné odstranéni materiald obsahujicich azbest vc.

bourani 1 K 0.01 | dopliikovych laboratornich priizkum(, v¢. souvisejicich a | kus | 1,000
stavebnich doplnujicich bezpecnostnich opatreni

objektl %
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arealu

Z popisu této polozky nelze jednoznacné stanovit co je predmétem ocenéni, jedna se o
nejednoznacné stanoveny rozsah plnéni.

Prosime o vysvétleni a zpfesnéni popisu polozky.

Informace zadavatele:

Ad 1)

Zadavatel sd€luje, Ze polozka je popsana dostatecné. Ocenéni je nezbytné provést komplexné
dle projektové dokumentace. Vyskyt a zplsob odstranéni azbestu je podrobné popsan v
ramci objektu SO.01 Demolice objektl a ploch v Castech zabyvajicich se likvidaci azbestu,
dale je v projektové dokumentaci a ve vykazu vymér uvedeno predpokladané mnozstvi
azbestu.

Zadost €. 26 ze dne 24. 11. 2022:

Dotaz ¢. 1
Dobry den,

ve stavebni casti SO05.1 je tabulka zamecnickych vyrobkd, kde je pouze popsana polozka
Z023. K této polozce chybi blizsi vykres, aby bylo mozno polozku ocenit.

Prosim o poskytnuti presnéjsi dokumentace této polozky. Bez vykresu nelze ocenit.

Informace zadavatele:

Ad1)

Zadavatel sdéluje, ze polozka Z.023 je v projektové dokumentaci popsana dostatecné. Ve
vykazu vymér je uveden odkaz na vykres ¢. 233 stavebni casti, kde prvek jednoznacné
popsan. Umisténi, schematické reseni tvaru ramu a hmotnosti jednotek je patrné také ve
vykresu stfechy stavebni casti a VZT.

Zadost €. 27 ze dne 24. 11. 2022:

Dotaz ¢c. 1

Stranka 39 z 89



Z4dame zadavatele o vysvétleni zadavaci dokumentace k vefejné zakazce, tykajici se travnikd
u objektd SO 25.1, 2 a 3: V technické zpravé objektu SO25.1, 2, 3 je uvedeno ,Veskeré
souvrstvi a celd skladba sportovnich povrchd pro malou kopanou a futsal musi splnit
pozadavky pro certifikaci FIFA QUALITY PRO". Ve vykazu vymér je u predmétné polozky
uvedeno ,Povrch splnujici podminky certifikace FIFA QUALITY PRO.” U futsalového hristé je
jako povrch uveden umély travnik multisport s vyskou vlasu 18-25 mm na systémové PU
podlozce 10 mm. Produktova databaze FIFA Resource hub ale neuvadi zadny umély travnik
této vysky vlasu, splniujici podminky certifikace FIFA Quality Pro. Domnivame se, Zze umély
travnik kategorie multisport nemize podminky této certifikace splnit, a pro povrch
futsalového hristé jsou uvedeny mylné pozadavky. Prosime o vyjasnéni a pfipadnou Upravu.

Informace zadavatele:
Ad 1)

Zadavatel upresnuje, ze certifikace FIFA Quality Pro se tyka pouze hrist’ pro malou kopanou.
Zadavatel priklada upravenou technickou zpravu k objektu SO.25 (pfiloha ¢. 17), ve které
zadavatel rovnéz upresnil nadpis u kapitoly povrchu pro futsal. Zadavatel priklada
aktualizovany vykaz vymér (pfiloha ¢. 18).

Zadost ¢. 28 ze dne 28. 11. 2022

Dobry den,
prosime o zodpovézeni nasledujiciho dotazu:

Mdazete prosim upresnit, jaky vnitfni povrch je pozadovan na sténach provizorni rozvodny? Ve
vykazu vymér 10.04.21 je vnitini oblozeni DTD laminovanou, ale v Technické zpravé SO.04.21
je uvedeno, Ze vnitrni oblozeni ma byt z SDK obkladu tl.172mm?

Informace zadavatele:
Ad 1)

Zadavatel sd€luje, Ze plati popis uvedeny v technické zprave, tj. vnitfni oblozeni je z SDK.
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Zaroven zadavatel do vykazu vymér doplnil 1ks hasiciho pfistroje a upresnil ve vykazu vymér,
Ze bude provedeno zatepleni mineralni vatou na celou tl.konstrukce bunky. Zadavatel
priklada aktualizovany vykaz vymér (pfiloha ¢. 18).

Prilohy

Pfiloha ¢. 17 TZ k objektu SO.25

Priloha ¢. 18 VV_Anthropos l.etapa - revize 8

Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 9 ze dne 5. 12. 2022

Zadost €. 29 ze dne 30. 11. 2022:

Dotaz ¢c. 1
Dobry den,

na zakladé Ucasti na vybérovém fizeni na zakazku , Anthropos sportovni a rekreacni
areal - I. Etapa” Zddame o zodpovézeni nize uvedeného dotazu:

1, Prosim Vas timto o objasnéni polozek na zaklady patek u objektd Fotbalova hristé. Jedna
se o tyto polozky:

Zaklady z betonu Zelezového (bez vyztuze) patky z

12 K 1275321411 betonu bez zvlastnich narokl na prostredi tf. C m3 12,780
20/25
Zaklady z betonu zelezového (bez vyztuze) patky z

121 K 1275321411 betonu bez zvlastnich narokl na prostredi tf. C m3 6,930

20/25

Zaklady z betonu Zelezového (bez vyztuze) patky z
betonu bez zvlastnich narokl na prostredi tf. C m3 9,810
20/25

11| K | 275321411

V priloZzené technické zpravé je na strané 4 uvedeno, ze zakladové patky budou provedeny
z prostého betonu C16/20. Je vymér u této polozky spravny? Prosim tedy o ujasnéni.

Informace zadavatele:
Ad 1)

Zadavatel sdéluje, Zze spravna hodnota je C 20/25 uvedena ve vykazu vymér. Zadavatel
priklada upravené dokumenty objektu SO.25.1 — TZ stavebni ¢asti, vykres a TZ statiky (pfiloha
¢. 19).
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Zadost €. 30 ze dne 30. 11. 2022:

Dotaz c. 1

Dovolujeme si zadavatele pozadat o vysvétleni zadavaci dokumentace. Zddame zadavatele o
Upravu vykazu vymér. Zjistili jsme kontrolou zverejnénych dokumentll, ze ve vysvétleni
zadavaci dokumentace ¢. 4 ze dne 11.11.2022 v odpovédi na dotaz ¢. 11, zaslany dne
8.11.2022, zadavatel odpovédél naprosto nedostatecné:

Dotaz ¢. 1

Ve VV VZT jsou vnitini klimatiza¢ni jednotky popsany jako nasténné, ale TZ a na vykresech
jsou popsany jako kazetové. V ramci popisu zafizeni neni uvedeno nic. Které klimatizacni
jednotky tedy plati? Zda nasténné nebo kazetové?

Zadavatel poskytl informaci takto:

Ad 1) Zadavatel sdéluje, ze spravné jsou kazetové jednotky. Zadavatel poskytuje opraveny
vykaz vymér (priloha ¢. 1 - revize C.7).

Kontrolou jsme vsak zjistili, Ze ani v tomto VV, ani ve VV revize ¢.8 neni provedena oprava
polozek ¢. 75,76, 93 a 94 s nasténnymi jednotkami, takze VV opét nekoresponduje ani s
vykresovou dokumentaci, ani s odpovédi zadavatele ve vysvétleni ZD ¢. 4 ze dne 11.11.2022.

Jedna se o polozky :

ACE

75 K Vnitfni nasténna jednotka Qtop=4,0kW, Qchl=3,5kW
21.05.1.01.002
ACE v e

76 K Vnitrni nasténna jednotka Qtop=4,0kW, Qchl=3,5kW

21.05.1.01.003

ACC
93 K Vnitfni nasténna jednotka Qtop=3,8kW, Qchl=3,5kW
21.05.3.01.003

ACC
94 K Vnitfni nasténna jednotka Qtop=3,8kW, Qchl=3,5kW
21.05.3.01.004

Dovolujeme si zadavatele pozadat o poskytnuti jasnych informaci a fadnou Upravu vsech
polozek platného vykazu vymeér VZT tak, aby zadavaci VV korespondoval s predanou
vykresovou dokumentaci vykres ¢. D1.4.2 VZT.

Vzhledem ke skutecCnosti, ze na dotaz, zaslany dne 8.11.2022, zadavatel dle naseho nazoru
neodpovédél v zakonné |hité do 3 pracovnich dnli (nebyly fadné specifikovany ve VV platné
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vyrobky kazetovych jednotek), dovolujeme si zadavatele pozadat o prodlouzeni Ihity po
podani nabidek o dobu od 11.11. do data odpovédi, tzn. k dneSnimu dni minimalné o 12
pracovnich dni.

Informace zadavatele:
Ad 1)

Zadavatel predné uvadi, ze ve vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 4 ze dne 11. 11. 2022 na
polozeny dotaz odpovédél jednoznacné, tj. je pocitdno s kazetovymi jednotkami. Fakt, ze se
jedna o jednotky kazetové, je rovnéz zretelné popsan v projektové dokumentaci (technické
zpravé). Zadavatel tedy ma s ohledem na shora uvedené za to, ze odpovédél dostatecné.
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e stavha zufsti potfehng ocelové wimény pro prestugy potrubi
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T = : . : e [ wm 2 . =1 : = d RATETON IEDNDTEA autonooni * venkomi
Wypracoval: Ing. Renata Gregdrkava
12 Dne: 18.05.2022

Zadavatel v souladu s vysvétlenim ze dne 11.11.2022 opakuje, ze se jedna o kazetové
jednotky. Zadavatel rovnéz poskytuje upraveny vykaz vymér (priloha ¢. 20), ktery je
predmétem aktualni Zadosti o vysvétleni.

Zadost &. 31 ze dne 30. 11. 2022:

Dotaz ¢. 1

V zadavaci dokumentaci pro objekt SO 05 - stavebni ¢ast je uvedena polozka ¢. 122 K 98000-
001 Vodorovné zajisténi konstrukce celého objektu pred vybouranim stropni konstrukce.
74dame zadavatele o jasnou specifikaci, upfesnéni a rozepsani obsahu polozky statického
zajisténi.

Informace zadavatele:
Ad 1)

Zadavatel sdéluje, ze polozka vodorovné zajisténi konstrukce celého objektu pred
vybouranim stropni konstrukce byla zrusena. Zadavatel poskytuje upraveny vykaz vymeér
(priloha ¢. 20).

Zadost ¢. 32 ze dne 1. 12. 2022:

Dotaz ¢. 1
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Dobry den,
prosime o zodpovézeni nasledujiciho dotazu:

Ve vykazech vymeér 05.1.000-00 - Stavebni Cast jsou:

Polozka ¢.131 K 95400-005 - O.005 M+D dverni zarazky do podlahy, brousena nerez, cerna
pryz ( vsude tam, kde nelze kfidlo otevfit o plnych 180 st. ) v celém rozsahu budovy,
kompletni provedeni dle PD (kus 1)

a takeé

Polozka ¢.150 K 95400-047 - 0.047 M+D dverni zarazka podlahova nebo sténova, nerez ocel,
vC. kotveni, kompletni provedeni dle PD (kus 36)

Nejedna se o zdvojeni?

Informace zadavatele:

Ad 1)

Zadavatel sdéluje, Ze se nejedna o zdvojeni.
Piilohy

Priloha ¢. 19 dokumentace k objektu SO.25.1

Priloha ¢. 20 VV_Anthropos l.etapa — revize 9

Vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 10 ze dne 7. 12. 2022

Zadost €. 33 ze dne 2. 12. 2022:

Dotaz ¢c. 1

Ve smlouveé o dilo, konkrétné v ¢lanku V. odst. V.5., pism. a) je stanoveno nasledujici:

a) Celkovd cena obsahuje i predpokiddané ndklady vzniklé vyvojem cen a je platnd aZ do doby
preddni pravomocného kolaudacniho souhlasu/rozhodnuti k posledni ¢dsti dila, s vyjimkou zmén,

kdy v priibéhu pinéni predmétu smlouvy dojde ke zméné sazeb DPH.

V reakci na vyse uvedené ustanoveni smlouvy o dilo, Vas Zzadame o sdéleni z jakého divodu

zadavatel neuvazuje o zahrnuti inflacni/cenové dolozky, resp. mechanismu, ktery by zohlednil
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pfipadny vliv vyvoje nakladl spojenych s realizaci dila na jeho cenu, do smluvni
dokumentace, a to s ohledem na predpokladanou hodnotu verejné zakazky 267.000.000,- K¢
bez DPH a dobu realizace 10, resp. 18 mésich ode dne zahajeni praci. Zahrnuti inflacni nebo

cenové dolozky povazujeme za stézejni a to nejen pro nasi Ucast v zadavacim fizeni.

Déle si dovolujeme uvést didvody pro které by mély zadavaci podminky, resp. smluvni

dokumentace, inflaéni ¢i cenovou dolozku obsahovat.

1. Obvyklost a primérenost

Smluvni Uprava mechanismu zohlednujiciho pripadny vyvoj inflace ¢i vstupnich cen nakladl
je u verejnych zakazek obdobného objemu béznou praxi, a to pravé za Ucelem vyvazeni

vztah( (rizik) mezi zhotovitelem a objednatelem.

Pokud u zakazky tohoto typu zadavaci dokumentace neobsahuje obdobné pravidlo, odporuje
zadavaci dokumentace zasadé primérenost a nepfimérenym prenosem rizika na zhotovitele

zcela vybocuje z pravidel socialné odpovédného zadavani.

2. Nepredvidatelny vyvoj trhu a nesrovnatelnost nabidek

V pribéhu let 2021 a 2022 doslo k neocekavanému a skokovému narlistu cen stavebniho
materialu, praci a dodavek. Ani k dneSnimu dni nelze fici, ze by se ceny na stavebnim trhu

ustalily, zfrejmé dojde k jejich dalSimu vyvoji (zvySeni ¢i snizeni).

V soucasné situaci je nemozné presné Ci alespon priblizné urcit, zda a jakym zplsobem se
bude cena vstupnich nakladl vyvijet. Nicméné vzhledem k tomu, Ze predpokladana hodnota
verejné zakazky cini 267.000.000,- K¢ bez DPH predstavuje jakykoliv procentualni nardst cen
vstupnich material(l, praci a dodavek podstatny vliv na celkovou vysi nakladl nutnych pro

realizaci verejné zakazky.

V pripadé absence smluvniho mechanismu, ktery by zohlednil pfipadny vyvoj vstupnich cen
nakladl na realizaci zakazky, jsou Ucastnici nuceni pfi kalkulaci svych cenovych nabidek
pfipadnym rizikim spojenych s vyvojem vstupnich nakladd predchazet vytvorenim rdzné

vysoké ,rozpoctové rezervy”, ktera se promitne na vysledné nabidkové cené.
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Vzhledem ke skutecnosti, Ze se stavebni trh nachazi v turbulentni dobé a vyvoj cen
stavebniho materialu, praci a dodavek nelze predikovat, zda takova ,rozpoctova rezerva”

bude odpovidat nasledné skutecnosti.

Vytvorena ,rozpoctova rezerva” tak ve vysledku mlze zcela zbytecné prodrazit realizaci
verejné zakazky, nebot Ucastnici mohou ve svych nabidkach kalkulovat s mnohem vyssim
rizikem, nez které ve skute¢nosti nastane, ¢i naopak méze byt nedostate¢na. Uspéény uchaze¢
s nizkou rezervou se pak mize Uspésné domahat zvyseni ceny, coz zdrazi realizaci zakazky i
nad Uroven uchazele, ktery mél v cenové nabidce ,rozpoc¢tovou rezervu” dostacujici. Rizeni
rizika spojeného s vyvojem vstupnich naklad( prostrednictvim ,rozpoctové rezervy” je tak
nezadouci jak pro Ucastniky, nebot’ takovy postup snizuje Sance na ziskani zakazky, tak i pro
zadavatele, nebot omezuje konkurencni prostredi mezi Ucastniky (namisto toho, aby nutilo
Ucastniky ve snaze ziskat verejnou zakazku k predkladani nejnizSich nabidkovych cen, nuti

Ucastniky své nabidky nadcenovat) a zadavatel ziskava nesrovnatelné Ci predrazené nabidky.

Absence mechanismu, ktery by zohlednil pfipadny vyvoj nakladd spojenych s realizaci dila,
tak u zakazky takového objemu a rozsahu vede ve svém dlsledku k nadcenovani
preklddanych nabidek a predstavuje tak rozpor i se zasadou hospodarnosti. Vytvareni
rozpoctové rezervy v pripadé této zakazky rovnéz vede k predkladani vzajemné
neporovnatelnych nabidek, nebot kazdy z uUcastnikd bude k hrozicimu riziku pristupovat
odlisnym zplsobem (at" uz v ramci zadavaciho fizeni, ¢i az v rdmci smluvniho vztahu kdy dané

okolnosti nastanou).

Jak bylo uvedeno vyse, v soucasné situaci neni mozné presné urcit, zda a jakym zpUlsobem se
bude cena vstupnich nakladd vyvijet. Pri tvorbé cenové nabidky, resp. rozpoctové rezervy, Ize
vychazet z aktualni / predikované vyse inflace, ktera se na narlstu vstupnich nakladd vsak
podili pouze zlomkové. S ohledem na objem predmétné zakazky je vsak i vliv vySe inflace na

cenu zakazky nezanedbatelny.

Prdmérna ro¢ni inflace za rok 2021 ¢inila 3,8 %. S ohledem na meziro¢ni inflaci za mésic zari
2022, ktera cini 20,4 %, lze predpokladat, ze v roce 2022 bude prdmérna rocni inflace

obdobné ¢&i vyssi (Ceska narodni banka predikuje inflaci pro rok 2022 ve vysi 16,5 % a pro rok
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2023 ve vysi 9,5 %). Pouze z dlvodu inflace tak dojde v roce 2023 k navyseni nakladd na

realizaci zakazky v rozpéti cca 25 mil. K¢ bez DPH rocné.

S ohledem na planovanou dobu realizace 10, resp. 18 mésicl predstavuje narlist nakladd
pouze o inflaci az cca 31 mil. K bez DPH, to vSak pouze za predpokladu, Ze nedojde

k prodlouzeni doby realizace zakazky v souladu se smlouvou.

Vyse uvedené navyseni celkovych nakladl na realizaci zakazky vsak pocitad pouze s inflaci,
uréené dle aktuélni predikce inflace Ceské narodni banky na rok 2023 a 2024. Vyvoj cen
stavebnich komodit v pribéhu let 2021 a 2022 vsak ukazal, Ze narlist cen jednotlivych

stavebnich komodit se mize pohybovat v fadech desitek az stovek procent.

Razny pfistup uchazecd k vySe uvedenému ve svém dlsledku znamenad obdrzeni
neporovnatelnych nabidek a rovnéz riziko zadavatele, ze k prodrazeni zakazky dojde i pfi

realizaci.

3. Limitace zmén

Jak bylo uvedeno vyse, jakykoli, byt sebemensi, procentni nardst vstupnich nakladd na
realizaci verejné zakazky predstavuje pfi absenci predmétné smluvni Upravy pro Ucastniky
zadavaciho fizeni obrovské riziko. Zakonna Uprava v ZZVZ a Spolecné stanovisko Ministerstva
pro mistni rozvoj a Ufadu pro ochranu hospodaiské soutéze k problematice nariistu cen
stavebnich materiall sice vyslovné umoziuje navyseni ceny, avSak soucasné pripousti Upravu
ceny v pripadé, ze nejde o postup dle smluvniho ujednani ,pouze” o 15 % z ceny zakazky. Do
tohoto limitu se viak pocitd hodnota vedkerych zmén ,de minimis”. Ucastnikiim, resp.
zhotoviteli, tak hrozi, Ze jakékoli navyseni nakladd nad tuto hranici ponesou vyhradné sami,
nebot’ zadavatel bez dalsiho nemize sam z vlastni vile v pribéhu realizace zakazky navysit
sjednanou cenu dila nad vysSe uvedeny limit. Soucasné pak mlze byt zadavatel sam

omezovan ve zménach, které mu ZZVZ jinak bézné umoznuje.

4. Vliv na ne/moznost uchazeci podat nabidku

Pfipadna rizika nemohou uchazeci prenést ani na pripadné poddodavatele (napf. zafixovanim
cenovych nabidek) nebot s ohledem na predmét a obsah predmétné verejné zakazky je

okruh dostatecné kvalifikovanych a kapacitné schopnych poddodavatell konkrétnich
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specializovanych Casti zakazky znacné omezen a tito, védomi si svého vyhradniho postaveni,

nemaji dlivod takové riziko prebirat.

Za takové situace je otazkou, zda uchazedi, resp. jejich statutarni organy, viibec mohou do
zadavaciho fizeni podat nabidku a o ziskani této verejné zakazky se tak vibec uchazet, nebot’
by tim mohli odpovidat za poruseni povinnosti jednat s péci fadného hospodare dle ust. § 51
odst. 1 zdkona ¢ 90/2012 Sb, O obchodnich korporacich. Ackoliv by se tedy ucastnik
zadavaciho fizeni mohl Ucastnit, nebot” splfuje veskeré kvalifikacni predpoklady pro to, aby
verejnou zakazku radné a vcas splnil a s ohledem na své schopnosti by byl objektivné
schopen zakazku realizovat, s ohledem na povinnost jednat s péci fradného hospodare a rizika
vyplyvajici ze zadavaci dokumentace, mlze zakazku vyhodnotit jako tak rizikovou, Ze se o ni
nemlze vibec uchazet. To povede k omezeni poctu nabidek a k dalSimu omezeni

hospodarské soutéze a ke zvyseni ceny pfipadnych nabidek.

Absence predmétného mechanismu, resp. nepfimérené nastavené zadavaci podminky, tak

fakticky Ucastnikdm brani Gcastnit se zadavaciho fizeni.

S ohledem na vyse uvedené Vas timto zadame o doplnéni smluvni dokumentace o
inflacni ¢i cenovou dolozku, prostrednictvim které bude mozné celkovou cenu, resp.
jednotkové ceny polozek stavebnich praci, dodavek a sluzeb, navysit o miru inflace,

pricemz takové navyseni ceny bude mozné vzdy po uplynuti kalendarniho ctvrtleti.

Dotaz ¢c. 2

Daéle ve smlouvé o dilo, v ¢lanku VIII. odst. VIII.24. je stanoveno nasledujici:

VIIl.24. Zhotovitel je povinen pri provadeni dila dodrzovat poZadavky souvisejici se socialni
odpovédnosti stanovené v priloze ¢. 3. Zhotovitel predlozZi Objednateli nejpozdeji do 10

dni ode dne ucinnosti této smlouvy seznam osob dle prilohy ¢. 3

Vzhledem k soucasné situaci na trhu prace, kdy se dlouhodobé nedafri najit a zaméstnavat
osoby, které by mohly a byly ochotné vykonavat stavebni prace, pfipadné jiné prace, aby se
tak podileli na pInéni smlouvy, si dodavatel dovoluje zadat o sdéleni jakym zplsobem bude
zadavatel postupovat v pfipadé, ze dodavatel vynalozi veskeré Usili a presto se nepodafri

zajistit osoby uvedené v priloze ¢. 3. Zda bude skuteCné dodavateli nauctovana smluvni
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pokuta uvedena v ¢l. Xlll. odst. XIIl.2, pism. p) ve vysi 500,- K¢ za kazdy den prodleni
s predloZzenim zminéného seznamu, prestoze dodavatel vynalozi veskeré Usili k tomu, aby se

na provadéni dila podilela v pfiloze ¢. 3 uvedena osoba.

Neuvazuje zadavatel o Upravé uvedeného ustanoveni a souvisejici prilohy ¢. 3 takovym
zplGsobem, aby dodavatel byl povinen umoznit, aby se osoby uvedené v pfiloze ¢. 3 mohly
podilet na provadéni dile a dodavatel tak nebyl pfipadné sankcionovan, prestoze vynalozil

maximalni Usili ke spInéni prislusnych cild.

Dotaz ¢. 3

V ¢l Xlll. odst. XllI. 2., pism. q) je stanoveno nasledujici:

Xlll. 2. Objednatel je opravnén na Zhotoviteli pozadovat a Zhotovitel se zavazuje Objednateli

zaplatit tyto smluvni pokuty:

q) ve vysi 2.000,- K¢ za kazdy zapocaty den prodleni nebo kazdé jiné poruseni povinnosti

Zhotovitele v cl. Xlll. vyslovné neuvedené.

Timto Vas zadadme o sdéleni z jakého dlvodu zadavatel stanovil vySe uvedenou, obecné

vymezenou smluvni pokutu.

Dodavatel se domniva, Zze uvedena formulace smluvni pokuty by mohla byt shledana jako
neplatné sjednana sankce kvili neurcité stanovené povinnosti, pficemz pravé dostatecné
urcité konkretizovana povinnost je jedna ze zdkladnich prvkl pro platnost daného
ustanoveni. Dle dosavadni judikatury relevantnich soud(i je nutné, aby se smluvni pokuta
vztahovala k urcité smluvni povinnosti, resp. k jejimu poruseni a bylo jednoznacné o jakou
konkrétni povinnost se jedna. Casto pak byvaji za neplatna oznacena mj. ujednani o smluvni
pokuté za poruSeni tzv. zbytkovych povinnosti, tedy ve vSech ostatnich povinnostech
upravenych smlouvou o dilo, tedy velmi podobna formulace jako je vyse uvedena formulace

smluvni pokuty, jez je soucasti smlouvy o dilo.

V souvislosti s vySe uvedenym Vas timto zadame o vymaz predmeétného ustanoveni.

Dotaz ¢. 4
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V ¢l VIII odst. VIII. 3 je stanoveno nasledujici:

VIil.3.

Zhotovitel je povinen nahradit Objednateli v plné vysi Skodu, ktera vznikla pri realizaci a
uzivani dila v souvislosti nebo jako dusledek poruseni zdvazki Zhotovitele dle této
smlouvy, a to vcetné ndkladd vynaloZenych na ndhradu Skody vzniklé tretim osobdm ze
strany Objednatele, kterou takové treti osoby uplatnily vici Objednateli. Zhotovitel bere
na védomi, Ze Objednatel je dle smlouvy o bezuplatném prevodu vlastnictvi c.
1877364911 ze dne 25.6.2019, uzaviené mezi Ministerstvem obrany CR jakozto
prevodcem a Objednatelem jakozto nabyvatelem, povinen do 31.10.2023 zajistit
sportovné rekreacni oblast Pisarky za Anthroposem, tj. kultivaci a upravy verejné zelené
a verejnych ploch a vybudovdni rekreacni plochy, sportovisté a jejich zdzemi, a to pod
sankci smluvni pokuty ve vysi 100 000 K¢/ mesic. Jestlize v disledku prodleni
Zhotovitele k némuz dojde po dni 31.10.2023, bude Objednatel povinen smluvni pokutu
dle predchozi véety uhradit, mize byt tato smluvni pokuta Objednatelem v ramci regresu

uplatnéna po zhotoviteli.

V souvislosti s vySe uvedenym ustanovenim smlouvy o dilo si dodavatel dovoluje pozadat o

sdéleni z jakého duvodu si zadavatel vyminuje pravo v ramci regresu pozadovat smluvni

pokutu ve vysi 100 000 K¢/ meésic pro pfipad, kdy nedojde k pozadovanému zajisténi

sportovné rekreacni oblasti Pisarky za Anthroposem v disledku prodleni Zhotovitele, pricemz

tuto povinnost zajisténou smluvni pokutou na sebe prevzal dobrovolné zadavatel a dodavatel

ji nemohl ovlivnit, a to ani jeji vysi a presto mize byt sankcionovan pfi jejim nesplnéni.

Zadame o vymaz vyse uvedeného ustanoveni.

Dotaz ¢. 5

Pozadali bychom o blizsi vysvétleni k odpovédi na dotaz ¢.1 ze zadosti ¢.21 dne 21.11.2022:

Mame odpovédi rozumét tak, ze provedeni vhodné stabilizace bude zhotoviteli zadavatelem

umoznéna, nebo bude zadavatel trvat na nakladnéjsi varianté — vyméné podlozi?

Informace zadavatele:

Ad 1)

Zadavatel sdéluje, Ze pfi pripravé zadavacich podminek zvazil zahrnuti inflacniho i

obdobného mechanismu do smlouvy o dilo a tyto do smlouvy o dilo nezahrnul, nebot
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s ohledem na aktualni situaci na trhu nepredpoklada v dobé plnéni predmétu dila zcela
zasadni a vyrazné (skokové) narlsty cen. Uvedené plati tim spiSe s ohledem na relativné
kratkou dobu plnéni, kdy vétsina dila bude zhotovena jiz v prvnim roce Gcinnosti smlouvy.

Zadavatel se neztotoznuje s tvrzenim, Ze absence inflacniho mechanismu ve smlouvé o dilo
by méla za nasledek neporovnatelnost nabidek a nehospodarny pfistup zadavatele. Zadavaci
podminky jsou stanoveny stejné pro vsechny potencialni dodavatele a je proto na zvazeni
kazdého z dodavatell, zda za téchto predem danych podminek do tohoto fizeni svou
nabidku podad a zda je ochoten pfijmout uréitou miru podnikatelského rizika, ktera
s uzavienim smlouvy o dilo souvisi a ktera dle zadavatele nepresahuje béznou miru a neni
tedy nijak nepfimérena.

Zadavatel pro Uplnost dodava, ze v pripadé podstatné zmény okolnosti, napf. excesivnich
narlstd cen, nejsou vylouceny zakonné mechanismy zmény smlouvy v souladu s ob¢anskym
zakonikem a v mezich ZZVZ.

Z vyse uvedenych divodl zadavatel trva na aktualnim znéni obchodnich podminek.

Ad 2)

Zadavatel ma za to, Zze pozadavky v pfiloze ¢. 3 smlouvy o dilo ,Pozadavky souvisejici se
socialni odpovédnosti” jiz jsou nastaveny relativné benevolentné, kdyz zhotovitel je povinen
po stanovenou dobu zajistit castecné plnéni smlouvy (nikoliv jen realizaci stavebnich praci)
alespori 1 osobou, ktera byla vedena Ufadem prace CR jako uchaze¢ o zaméstnani a/nebo je
studentem nebo absolventem stfednich skol, vyssich odbornych Skol a/nebo vysokych skol
technického zaméreni.

Nadto sankce stanovenad ve vztahu k této povinnosti zhotovitele neni nijak pfisna pfi
zohlednéni celkové hodnoty plnéni.

Z vyse uvedenych divodd zadavatel trva na aktualnim znéni obchodnich podminek.

Ad 3)

Zadavatel sdéluje, ze predmétnou smluvni pokutu stanovil z procesni opatrnosti pro zajisténi
smluvnich povinnosti zhotovitele. Zadavatel se neztotoznuje s tvrzenim dodavatele ohledné
mozné neplatnosti tohoto ustanoveni a ma za to, Ze predmétné ustanoveni je s ohledem na
aktualni soudni rozhodovaci praxi platne.

Z vyse uvedenych divodl zadavatel trva na aktualnim znéni obchodnich podminek.
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Ad 4)

Zadavatel ujednanim upozornuje na pripadnou skodu, kterd mu muze vzniknout v pfipadé
poruseni povinnosti na strané zhotovitele (dana skoda je tak pro zhotovitele predvidatelna).
Zadavatel uvedené ujednani nepovazuje za nestandardni a trva na aktuadlnim znéni
obchodnich podminek.

Ad 5)

Zadavatel sdéluje, Ze pro realizaci plati feSeni uvedené ve vykazu vymeér, které ucastnici oceni.

Vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 11 ze dne 8. 12. 2022

Zadost €. 34 ze dne 5. 12. 2022:

Dovolujeme si zadavatele pozadat o vysvétleni zadavaci dokumentace - 12 - SO12 — Lavka
pres Svratku:

Dotaz ¢. 1

Pri kontrole vykazu materialu lavky jsme zjistili, Ze neobsahuje zadna prvek TR 51x2,9, ktery je
vykazan v polozce ¢. 59 "M+D madlo z nerezové trubky TR 51x2,9, kompletni provedeni dle
PD v¢& D1.02-9 SKR" o hmotnosti 566,8 kg. Ve vykazu materialu je pouze TR 70x4 - madlo
zabradli o hmotnosti 2.566,8 kg + 10% prorez, tj. celkem 2.823,48 kg. Z4adame zadavatele o
kontrolu a opravu.

Dotaz ¢c. 2

V polozce ¢ 60 "M+D pletivo tahovov nerez, kompletni provedeni dle PD vé. D1.02-9 SKR" je
uvedena hmotnost 1.967,3 kg, tj. hmotnost bez profezu 10%, s kterym se v soupisu kalkuluje.
Proto zadame o navyseni hmotnosti tato polozky.

Dotaz ¢. 3

Na zakladé zjisténych rozporl v hmotnostech odecitanych polozek zabradli (pol. ¢. 59 a 60
soupisu praci) z celkové hmotnosti lavky v polozce ¢. 58 "M+D ocelova konstrukce lavky, v¢.
jerabu, kotveni, vyplné zabradli z tahokovu 43x13x3mm a povrchové Upravy, kompletni
provedeni dle PD v&.01.9 SKR", Z24dame zadavatele o opravu celkové hmotnosti této polozky.

Dotaz ¢. 4

U polozky ¢ 60 "M+D pletivo tahokov nerez, kompletni provedeni dle PD vé. D1.02-9 SKR" je
pouzita mérna hmotnost tabule tahokovu 30,5 kg, dle informaci vyrobce je mérna hmotnost
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1 tabule 15,7 kg . Vzhledem k velkému rozdilu hmotnosti, Zzadame zadavatele o kontrolu a
pfipadnou opravu této hmotnosti.

Dotaz ¢. 5

Dle SKR vykres SO.05.1-103_krov_nad_2.NP-tvar mé dojit k vyméné prvkd stavajiciho krovu
ktery je pod skladbou ST.302b. V polozkovém rozpoctu prislusné polozky vyrezani/doplnéni
konstrukce jsme nenalezli. Prosime o doplnéni, vysvétleni.

Informace zadavatele:
Ad 1)

Zadavatel poskytuje opraveny vykaz vymér (pfiloha ¢. 21).
Ad 2)
Zadavatel poskytuje opraveny vykaz vymér (pfiloha ¢. 21).
Ad 3)
Zadavatel poskytuje opraveny vykaz vymeér (priloha ¢. 21).
Ad 4)

Zadavatel aktualizoval vykres statické casti ¢. D1.02-09-rev00_VM_Revize 10 (pfiloha ¢. 22).
Zadavatel poskytuje opraveny vykaz vymér (pfiloha ¢. 21).

Ad 5)

Zadavatel sdéluje, Ze demontaze konstrukci resi polozky vykazu vymeér €. 224, ¢. 255, ¢. 226.
Nové konstrukce fesi polozky vykazu vymér ¢. 227, €. 228, ¢. 229, ¢. 230 a ¢. 231 a souvisejici.

Zadost €. 35 ze dne 5. 12. 2022:

Dotaz ¢c. 1

U objektu SO 25.1 Fotbalova hristé a SO 25.3 Fotbalova hristé — plazovy volejbal je v casti
oploceni trubka plotova 102/9 ... 6000, pro vloZeni do pouzdra v zemi nutné pocitat s délkou
vetsi nez 6000 mm, k dostani v tl.4 mm(dostacujici). Trubka 102/9 je absolutné nevhodna pro
svoji vahu cca 14kg/m a jeji manipulaci. Pokud se pouziji vzpéry v rozich hfisté, neni zapotrebi
takové sily sloupku a zachova se manipulacni schopnost pfi montazi a demontazi.

Dotaz ¢C. 2
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U objektu SO 25.1 Fotbalova hristé a u SO 25.3 Fotbalova hfristé — plazovy volejbal je vstup na
hristé brankou. Jaka ma byt velikost branky?

Dotaz ¢. 3

U objektu SO 25.3 Fotbalova hristé — Plazovy volejbal ma byt pisek pro plazovy sport
certifikovany?

Dotaz ¢c. 4

U sportovnich hfist’ by se VV oddil Zemni prace - mél rozsifit o polozku mezideponie pisku
vC. naloZeni a prepravy na plochu hristé. Kamion vazi cca 40tun a je nevhodné ho poustét na
plochu hristé.

Informace zadavatele:
Ad 1)

Zadavatel sdéluje, Ze kazdy sloupek je uvazovan cca o 70 mm delsi (detail ukotveni je patrny
na vykrese 5025.1—3_03_I§ezy_4_6_7_8). Dimenze sloupku vychazi z vypocCtu na zatizeni
vétrem (uvazuje se umisténi banerd na oploceni apod.). Pfi uvedené délce je sloupek pro
manipulaci stale vhodny.

Ad 2)
Zadavatel sdéluje, ze Sirka branky ma byt 700 mm, vyska branky 2100 mm.
Ad 3)

Zadavatel sdéluje, Ze pisek pro plazovy fotbal nevyzaduje certifikaci, pricemz specifikace pisku
je popsana v technické zprave.

Ad 4)

Zadavatel sdéluje, Ze dopravu pisku z meziskladky na misto zabudovani pokryva ve vykazu
vymeér polozka ,Pfesun hmot pro télovychovné plochy dopravni vzdalenost do 200 m”,
nebude proto v tomto duchu vykaz vymér nijak upravovat.

Zadost €. 36 ze dne 5. 12. 2022:

Dotaz ¢é. 1

Vykaz vymeér 101.11 =10 01.11

Zfizeni sklolaminatovych nadrzi Cerpacich Sachet DN2400

81| K| 894411250LP (v&.stupadel, vstupnich kominku), v€.pronajmu jefabu

kmpl. 1,000
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Zfizeni sklolaminatovych nadrzi €erpacich Sachet DN2400

131 | K| 28697983LP (v€.stupadel, vstupnich kominku)

KMPL. 1,000

Nejsou polozky €. 81 a ¢.131 duplicitni?

Informace zadavatele:
Ad 1)

Zadavatel sdéluje, Ze se nejedna o duplicitni polozky. Zadavatel upresnuje polozku ¢. 131 tak,
Ze nahrazuje slovo ,zfizeni” slovem ,dodavka”. Zadavatel poskytuje opraveny vykaz vymeér
(pfiloha ¢. 21).

Prilohy
Priloha ¢. 21 VV_Anthropos l.etapa — revize 10

Priloha ¢. 22 SO.12 Lavka

Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 12 ze dne 12. 12. 2022

Zadost €. 37 ze dne 6. 12. 2022:

Dobry den,

dodavatel na zakladé Zadavaci dokumentace, pfilohy ¢. 1 Obchodni podminky (zavazny text
navrhu

smlouvy), k verejné zakazce ,Anthropos sportovni a rekreacni areal — |. etapa” vznasi
nasledujici dotazy:

Dotaz ¢é. 1

Vysvétli zadavatel l. Il. odst. 11.2. pism. b) smlouvy o zhotoveni stavby, zda je tedy skutecnost
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takovd, ze zadavatel jesté nema vyporadané vsechny zakonné povinnosti, k tomu, aby mohly
byt zahajeny stavebni prace Ci jiné prace na dile ze strany zhotovitele? Dle nazoru dodavatele

se jednd o postup Vv rozporu se ZZVZ, nebot  zadavaci podminky jsou neuplné a

nejednoznacné predevsim pak s ohledem na samotnou fazi zahajeni stavebnich praci ve

vztahu ¢l. 1ll. a souvisejicim ustanovenim smlouvy o zhotoveni stavby a rovnéz ve zpracovani

harmonogramu dle ¢l. 1. odst. 1l.3. pism. a) a souvisejicim ujednanim smlouvy o zhotoveni

stavby ve vztahu k zpracovani harmonogramu. Jakym zplisobem méa dodavatel zapracovat do

harmonogramu ve vztahu k neznalosti samotného zahajeni stavebnich praci ve smyslu ¢l. 1.
smlouvy o zhotoveni stavby a souvisejicich ustanovenich smlouvy o zhotoveni stavby?

Dotaz ¢. 2

Jak ma zadavatel oSetien postup ve vztah k ¢l. Il. odst. I.2. pism. b) smlouvy o zhotoveni
stavby,

respektive nabyvani Ucinnosti o zhotoveni stavby ve vztahu k ZZVZ? Postup bude je jaky?
Oznameni o vybéru dle § 123 ZZVZ (v¢etné Ihiity pro podani namitek) uzavreni smlouvy o
zhotoveni stavby s podpisy smluvnich stran a nasledné cekani na nabyti G¢innosti smlouvy o
zhotoveni stavby dle predmétného odstavce? Uhradi zadavatel dodavateli vicenaklady, kterou
vzniknou dodavateli s ¢ekdnim na nabyti U¢innosti smlouvy o zhotoveni stavby?

Dotaz ¢. 3

Rovnéz v navaznosti na predchozi dotaz ve vztahu k danému ¢l. Il. odst. 11.2. pism. b) smlouvy
o zhotoveni stavby dodavatel podava dotaz, jaky bude postup, pokud by se ¢ekani na nabyti
ucinnosti smlouvy o zhotoveni stavby neimeérné protahovalo? Dodavatel uvadi, ze musi vazat
své kapacity, poddodavatele, vyrobce a neni pak ze strany zadavatele opravnéné pozadovat
po dodavateli, aby nedimérné, neprfimérené dlouhou cekal na samotné nabyti Ucinnosti
smlouvy o zhotoveni stavby. Nezapracuje zadavatel smluvni podminku, ktera by tuto
skutecnost smluvné upravovala? Ze strany dodavatele se jedna o opravnénou zadost.

Dotaz ¢. 4

Ve vztahu k ¢l. Il. odst. II.3. pism. bb) smlouvy o zhotoveni stavby, upravi zadavatel ¢l. XIII.
smlouvy o zhotoveni stavby spojené s kolaudaci dila, smlouvy o zhotoveni stavby tak, ze
doplni novy odstavec, ktery stanovi, ze ,V pfipadé prodleni, necinnosti, pritahum stavebniho
uradu (sprdavniho orgdnu) s vyddnim kolaudacniho souhlasu ci kolaudacniho rozhodnuti neni
Zhotovitel v prodleni s dokoncenim dila ani v prodleni s dokoncenim jinych povinnosti
Zhotovitele. V takovém pripadé neni Objednatel opravnén uplatfiovat po Zhotoviteli zadné
smluvni pokuty, sankce, uroky, nahrady sSkody, ujmy ci podobné.”

Upravi zadavatel pozadované? V kontextu smluvnich podminek dle smlouvy o zhotoveni

stavby se bude jednat o spravedlivé smluvni ujednani, které predejde moznym sporim a

riznym pravnim vykladdm smluvnich podminek.

Dotaz €. 5

Stranka 57 z 89



Objasni zadavatel ¢l. Il. odst. 1.6. smlouvy o zhotoveni stavby a rovnéz souvisejici ¢lanky a

odstavce smlouvy o zhotoveni stavby, zda bude zadavatel postupovat v souladu s § 2628
obcanského zdkoniku, tedy, ze objednatel nema pravo odmitnout prevzeti dila pro ojedinélé

drobné vady, které samy o sobé ani ve spojeni s jinymi nebrani uzivani dila funkéné nebo

esteticky, ani jeji uzivani podstatnym zplsobem neomezuji? A zaroven odstrani zadavatel v

predmétném odstavci I1.6. nepfiméfenou smluvni podminku ,...Je-li sporné, zda vada brani
rfadnému uzivani dila, urci Objednatel, zda se jednad o vadu branici fadnému uzivani dila"?
Kterd nedlvodnym, nepfiméfenym a neobjektivnim zplisobem opraviuje zadavatele k

rozhodovani, jaké vady brani rddnému uzivani dila ¢i nikoliv. Rovnéz je dand podminka ze

strany zadavatele jednoznacné zneuzitelnd a také dand podminka je nejednoznaéna pro

samotnou aplikaci postupu dle § 2628 obcanského zakoniku. Dodavatel dodava, ze si je

samoziejmé veédom dispozitivnosti ustanoveni § 2628 obcanského zakoniku, nicméné
zakonodarce mél velmi dobré divody pfi zakotveni povinnosti objednatele k prevzeti dila i v
pripadé, ze dilo vykazuje drobné vady ¢i nedodélky, které nebrani uzivani dila. Zadavatel neni
kracen na svych pravech, nebot’ mize dilo uzivat, pficemz dodavatel je pod hrozbou sankci
vystaven povinnosti vady ¢i nedodélky odstranit. Stavebni dilo je komplexni a slozité dilo, u
kterého je velmi komplikované a témér nemozné, aby bylo provedeni absolutné bez vad.
Proto uvedena a zakonem aprobovana povinnost na strané objednatele k prevzeti dila i v

pripadé vyskytu drobnych vad ¢&i nedodélkd. Upravi tak zadavatel napadend ustanoveni tim

zpUsobem, aby byla zakotvena povinnost objednatele k prevzeti dila s drobnymi vadami ¢i

nedodélky, respektive pripusténa zakonna Uprava § 2628 obcanského zakoniku?

Dotaz ¢. 6

Vysvétli zadavatel ¢l. lll. smlouvy o zhotoveni stavby? Jakym zplUsobem bude zahajena
samotna

realizace stavebnich praci, predani stavenisté ve vztahu k zohlednéni skutecnosti, ze ¢l. Il.
odst. 11.2. pism. b) smlouvy o zhotoveni stavby? Pokud by nastalo prodleni a ¢ekani na nabyti
ucinnosti smlouvy o zhotoveni stavby, uhradi zadavatel dodavateli vicenaklady, kterou
vzniknou dodavateli s ¢ekanim na nabyti Uc¢innosti smlouvy o zhotoveni stavby?

Dotaz ¢. 7

Jakym zplsobem ma dodavatel zapracovat (osetfit) do harmonogramu dle ¢l. Ill. odst. I11.4.
smlouvy o zhotoveni stavby, neznalost nabyti Ucinnosti smlouvy o zhotoveni stavby, a tedy i
neznalost samotného, vlastniho zahajeni stavebni praci (realizace dila)?

Dotaz ¢. 8

Dodavatel podava zadost o vysvétleni ¢l. V. a relevantnich clank( a odstavch smlouvy o
zhotoveni stavby. S ohledem na soucasnou, vSeobecné znamou skutecnost ohledné velmi
dynamického navySovani cen stavebnich materialQ, narustu inflace na relevantnim trhu, z
jakého divodu neni zafazena infla¢ni dolozka a pro¢ zadavatel opomiji v kontextu
moznosti "inflacni dolozky” stanovisko Ministerstva pro mistni rozvoj, Spolecné
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stanovisko UOHS a MMR k problematice nariistu cen stavebnich materialii ve verejnych
zakazkach, ale i napriklad také http://zpravy.ckait.cz/vvdani/2021-04/iak-reagovat-na-
dramatickv-rust-cen-stavebniho-materialu/?

Dodavatel je zcela jednoznacné presvédcen, Ze smlouvy o zhotoveni stavby s chybéjici

infla¢ni dolozkou v soucasné dobé ma zasadni vliv i na soutézni prostredni a po¢et moznych

dodavateld schopnych podat nabidku na verejnou zakazku. Danou smlouvy o zhotoveni

stavby bez Upravy inflacni dolozky tak |ze chapat jako limitaci soutézniho prostredi, ktera je

ve svém dusledku zdsadni prekazkou hospodarské soutéze a jde proti principu samotného

zakona o zadavani verejnych zakazek. Dodavatel podotyka, ze v extrémnim pfipadé se rovnéz

m(zZe stat, Ze zadavatel neobdrzi Zadnou relevantni nabidku, nebot” dodavatelé vyhodnoti
smlouvu o zhotoveni stavby jako rizikovou s ohledem na moznou ztratovost, kdyz neni
obsazena inflacni dolozka.

Dodavatel uvadi, ze zadavatel je povinen pfi zadavani verejné zakazky postupovat nejen v
souladu se ZZVZ ale dodrzovat a ridit se i zakony upravujici vynakladani verejnych prostredk
(financi). Pri zadavani verejné zakazky je zadavatel také povinen dodrzovat principy 3E tj.
hospodarnosti, efektivity a Ucelnosti a jednat s péci radného hospodare. Dodavatel se na

zakladé téchto skutecnosti tdze zadavatele, zda si je védom, 7ze pokud nezaradi infla¢ni

dolozku do smlouvy o zhotoveni stavby, nuti dodavatele zahrnout si do nabidkové ceny

zohlednéni infla¢niho rizika (tedy navySeni ceny)? Je zamér zadavatele opravdu takovy?

Je zadavatel jako rfadny hospodar pripraven hradit vyssi cenu dila se zahrnutim odhadované
inflace v nasledujici dobé vystavby i tedy v pripadé, ze k zadné inflace nedojde, respektive i v
pripadé, kdy bude zaporna? Je zadavatel srozumeén s tim, Ze v pfipadé smluvniho vztahu bez
inflacni dolozky musi byt polozky vykazu vymeér navySovany v soucasné dobé o naprosto
nejasnou bezprecedentni vysi ristu cen stavebnich materialQ, coz je ale vzdy jen odhad, ¢imz
mUze byt nabidkova cena naprosto bezprecedentné navysena vuidi pripadu, kdy je do
smluvniho vztahu doloZka zafazena?

V pfipadé smlouvy o zhotoveni stavby, kterd obsahuje inflacni doloZku, zadavatel (investor)

pripadné néklady uhradi vzdy, pokud nastanou, respektive jen kdyz nastanou v pfipadé

existence inflacni dolozky. Naopak v pripadé, Ze smlouva dolozku neobsahuje, uhradi ji

zadavatel vzdy, i v pfipadé, kdy by tomu tak byti nemuselo, pokud by rizika byla rozdélena

objektivné a primérené.

Je zdmérem zadavatele, aby obdrzel nejasné, neadekvatné navysované cenové nabidky prave
vUci situaci, kdy by se inflacni dolozka aktivovala v pripadé nastalé inflace?

V kontextu vySe uvedenych odstavcl a objektivnich argumentd dodavatele v této zadosti
zada dodavatel zadavatele o Upravu k ¢l. V. a relevantnich ¢lank( a odstavcl smlouvy o
zhotoveni stavby. relevantnich ¢lankd a odstavcl smlouvy o zhotoveni stavby tak, aby
smlouva o zhotoveni stavby obsahovala odstavec s inflacni dolozkou. A to s moznosti
ucinnosti inflacniho navyseni dle nize uvedené navrzené konstrukce inflacni dolozky.

Navrh textu inflacni dolozky:

.V pfipadé, Ze priimérny roéni index spotfebitelskych cen dle tdajii Ceského statistického uradu,
publikovanych na jeho internetovych strankdch, uvedeny ke kalendarnimu meésici
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odpovidajicimu mesici, v némz byla smlouva podepsdna, vzroste o vice nez 3 %, zvysi se
neuhrazend cast smluvni ceny dle ¢l V. této smlouvy o vysi tohoto indexu, a to v kazdém roce
trvani smlouvy. Ke zvyseni dochdzi ode dne v prislusném meésici, ktery se ciselnym oznacenim
shoduje s datem podpisu smlouvy. Zhotovitel zasle ke dni zvyseni cen pisemné ozndameni
objednateli. Smluvni strany pro odstranéni pochybnosti uvadi, Ze k upravé ceny dle tohoto
ustanoveni smlouvy neni treba uzavirat dodatek ke smlouveé."

Dodavatel zavérem konstatuje a zada zadavatele o Upravu smlouvy o zhotoveni stavby z
dlvodu skutecnosti, Zze smlouva o zhotoveni stavby v soucasné podobé nereflektuje
skutecnosti uvedené v této zadosti a Ize ji v daném kontextu povazovat za nepfimérenou v
rozporu se zasadou pfimérenosti dle § 6 odst. 1 ZZVZ a rovnéz danad smlouva o zhotoveni
stavby odporuje dobrym mravim, kdyz nestanovi podminky ohledné mozné zmény ceny na
zakladé inflace.

Dodavatel zada zadavatele o transparentni, konkrétni vysvétleni dotazu dodavatele a Upravu
smlouvy o zhotoveni stavby o Upravu navrzené inflacni dolozky, tedy zda zakomponuje do
smlouvy o zhotoveni stavby inflacni dolozku ve smyslu vySe uvedeném ¢i zda ma dodavatel
zahrnout do své nabidkové ceny vysoké a nejasné riziko ohledné budouciho zvySovani
nakladl po dobu realizace, tedy v podobé odhadnuté inflace v oboru stavebnictvi? V
takovém pripadé, povazuje dodavatel za spravedlivé mit ve smlouvé o zhotoveni stavby
zakomponovanou inflacni dolozku.

V pfipadé zakomponovani inflaéni dolozky ze strany zadavatele se bude jednat o zdkonné a

férové reseni a rovnéz zadavatel obdrzi nabidku s nabidkovou cenou, do které si nebude

muset dodavatel zapoditavat neznamé riziko, jinymi slovy zadavatel obdrzi nabidku s nizsi

nabidkovou cenou, coz je rovnéz v souladu s principy 3E (hospodéarnosti, efektivity a

s

ucelnosti), kterymi se zadavatel jednajici s péci rddného hospodéare musi také ridit.

Dotaz ¢. 9

Vysvétli ¢i potvrdi zadavatel dotaz, zda na zakladé ¢l. VI. a souvisejicich ujednani smlouvy o
zhotoveni stavby plati, Ze dodatecné prace (viceprace) budou byt moci provadény (i jejich
samotné zapoceti) az po nabyti Uclinnosti pisemného dodatku ke smlouvé o zhotoveni
stavby?

Ve vztahu k mozZnym ménépracim taktéz plati, Ze podléhaji Upravé dle § 222 ZZVZ a rovnéz
se ve vztahu k nim bude uzavirat pisemny dodatek ke smlouvy o zhotoveni stavby?

Dotaz c. 10

Dodavatel zada o vysvétleni ¢l. VIII. odst. VIII.3. smlouvy o zhotoveni stavby? Dodavateli neni
zifejmé na zakladé dotazl 1, 2, 3, 5 a 6 této zadosti, kdy nastane nabyti Ucinnosti smlouvy o
zhotoveni stavby a nasledné samotna realizace, zatimco cl. VIII. VIII.3. smlouvy o zhotoveni
stavby stanovi proces Uhrady smluvni pokuty viz dany odstavec. Dle nazoru dodavatele se

jednd o nepfimérenou smluvni podminku, kterd nedidvodnym zplsobem prendsi na

dodavatele riziko a hrozbu pokuty ve vztahu ke konkrétnimu datu, zatimco samotna smlouvy

s s v

0 zhotoveni stavby a jeji nabyti Ucinnosti a nasledna realizace stavebnich praci je neurcita a

Stranka 60 z 89



nejasnd, nebot zadavatel nema vyporadané vsechny zdkonné povinnosti, jak vyplyva ze

samotné smlouvy o zhotoveni stavby. Dodavatel je toho néazoru, ze pokud smlouva o

zhotoveni stavby je nejasna ve své samotné podstaté nabyti Ucinnosti, nelze do smlouvy o

zhotoveni stavby zapracovat ¢l. VIII. odst. VIII.3. s uréitym datem a pokutou.

Rovnéz samotnym zapracovanim dotéeného odstavce se jedna o poruseni § 36 odst. 3 ZZVZ,
nebot zadavatele prenasi odpovédnost za spravnost a Uplnost zadavacich podminek na
dodavatele. Dodavatel nemUze ovlivnit splnéni poZzadovaného do uvedeného terminu, kdyz

neovlivni a nemuize nést odpovédnost za nabyti Uc¢innosti smlouvy o zhotoveni stavby a

nasledného, samotného okamziku zahéjeni stavebnich praci.

Taktéz z pohledu obcanského zakoniku se jedna o smluvni podminku v rozporu s dobrymi
mravy. Odstrani zadavatel ¢l. VIII. VIII.3. smlouvy o zhotoveni stavby?

Dotaz ¢. 11

Objasni zadavatel ¢l. X. odst. X.1. smlouvy o zhotoveni stavby, z jakého divodu vyloudil
aplikaci § 2605 odst. 2 obcanského zakoniku? Dodavatel je objektivné presvédcen, ze
zadavatel, ktery zadava verejnou zakazku dle ZZVZ ale financovanou z verejnych prostredku
(financi) je krom povinen krom dodrzovani postupu dle ZZVZ také dodrzovat zakony
upravujici vynakladani verejnych prostredk( (financi) a je povinen jednat v souladu s
relevantnimi zakonnymi ustanovenimi téchto zakon( ale také v je povinen postupovat se
zasady 3E (efektivity, hospodarnosti a Ucelovosti), péci radného hospodare.

Tyto povinnosti by mél zadavatel zohlednit pfi prebirani, pfedavani dila a postupovat

kontrolovat dilo s péci radného hospodare a v _okamziku prevzeti dila_musi objednatel

vyslovné oznacit zjevné vady dila. Dodavatel uvadi, ze pravidlo v § 2605 odst. 2 obcanského

zakoniku se vztahuje na zjevné vady dila (k rozliSeni zjevnych a skrytych vad dila viz § 2615) a

je _specialni k § 2618 obcdanského zakoniku. Dodavatel povazuje vylouceni § 2605 odst. 2

obcanského zakoniku ze strany zadavatele za postup, které je v rozporu s postavenim

zadavatele a vynakladanim verejnych prostredkd (financi).

Dodavatel zada zadavatele o prehodnoceni jeho nazoru a odstranéni ¢l. X. odst. X.1. smlouvy
o zhotoveni stavby.

Dotaz ¢. 12

Dodavatel zada zadavatele o Upravu ¢l. XI. odst. XI. 1. smlouvy o zhotoveni stavby tak, aby
zaruka na dilo byla 60 mésicl, na dodavky maximalné 24 mésicl, pokud vyrobce nestanovi
jinak, na sluzby a spotrebni zbozi 6 mésich. Bude se tak jednat o spravedlivé a vyvazené
ujednani smluvnich stran, rovnéz se bude jednat i o ujednani, které bude zohlednovat
relevantni trh.

Dotaz €. 13

Dodavatel zada zadavatele o objasnéni ¢l. XI. odst. XI1.8. smlouvy o zhotoveni stavby. Je
povinnosti dodavatele poskytnou na odstranéné vady novou zaruku dle ¢l. XI. odst. XI. 1.
smlouvy o zhotoveni stavby? Je zamér zadavatele opravdu takovy?
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Pokud ano, 7ada dodavatel o objasnéni, Upravu v podstaté nekonec¢né zaruky na dilo, nebot’

zadavatel pozaduje, aby pokazdé opravé byla na provedené prace, opravené casti dila

poskytnuta opétovné nova zaruka v _puvodni délce. Dodavatel 7zddad o vypusténi tohoto

ustanoveni z divodu v podstaté nekonec¢né zaruky, a to napr. tim, Ze zaruka bude jako celek

prodlouzena napf. max. o 24 ¢i 6 mésicl, coZ objednateli zajisti dostatecné dlouhou zaruku a

jistotu, zhotoviteli zase jistotu v maximalni délce takové zaruky. Zadna véc, ¢ast dila, nemuze

byt vystavena nepretrzité zaruce jiz ze své podstaty, pozadovana podminka je extrémné
financné narocna, v podstaté neekonomicka, majici zasadni vliv na nabidkovou cenu dila,
ktera by timto pozadavkem extrémné narostla.

Dotaz ¢. 14

Dodavatel pozaduje po zadavateli objasnéni casti. Xll. odst. XII.5. a XII.6. smlouvy o zhotoveni
stavby - Bankovni zaruky za radné dokonceni dila a bankovni zaruky za rfadné splnéni
zarucnich podminek a to, zda je mozné pozadované bankovni zaruky nahradit pojistnym
certifikatem, pojisténim zaruky, jak ostatné umoznuje i zakon o zadavani verejnych zakazek v
pfipadé predlozeni jistoty za nabidku. Dodavatel je presvédcen, Ze v pripadé, kdy

zékonodarce uznal za rovnocenny doklad o jisténi zadavatele v podobé bankovni zaruky ¢i

pojisténi zaruky v rdmci zadavaciho rizeni, neni objektivné diivodné tuto alternativu vyloucit v

ramci_samotné realizace. Dodavatel tak zada zadavatele o zvazeni a naslednou Upravu

smluvnich podminek v tom smyslu, aby bylo dodavateldm, respektive vitézi zadavaciho rizeni

pri realizaci zakdzky umoznéno zaménit bankovni zaruky za pojisténi zaruky.

Dotaz ¢. 15

Potvrdi zadavatel dodavateli ve vztahu k ¢l. XIll. odst. XIIl. 1. a XIIl.2. pism. a) a b) smlouvy o
zhotoveni stavby, ze zadavatel neni opravnén pozadovat po dodavateli (zhotoviteli) Zzadné
smluvni pokuty, nahrady Skody, pokud bude prodleni zplsobené na strané objednatele i
spravnich organt nebo Uradd ve vztahu k nabyvani Gcinnosti smlouvy o zhotoveni stavby.
Smlouva o zhotoveni stavby je neurcitd a nejednoznacna ve vztahu k nabyti jeji Ucinnosti a

moznych dusledkl proto je dodavatel presvédcen, Ze i ujednani v €l. Xlll. smlouvy o zhotoveni

stavby mélo na tuto skute¢nost pamatovat a smluvné ji oSetfit. Upravi zadavatel smluvni
podminky?

Dotaz ¢. 16

V navaznosti na predchozi dotaz, pozaduje dodavatel, ve vztahu k ¢l. XIV.3. odst. XIV.3. pism.
a) smlouvy o zhotoveni stavby, potvrzeni, Ze zadavatel (objednatel) neni opravnén odstoupit
od smlouvy o zhotoveni stavby a poZadovat po dodavateli (zhotoviteli), nahrady Skody,
smluvni pokuty ¢i Ujmy apod., pokud bude prodleni zplsobené na strané objednatele i
spravnich organl nebo Uradu ve vztahu k nabyvani Uc¢innosti smlouvy o zhotoveni stavby.

Smlouva o zhotoveni stavby je neurcita a nejednoznacna ve vztahu k nabyti jeji Ucinnosti a

moznych dusledkd proto je dodavatel presvédcéen, ze i ujednani v ¢l. XIV. smlouvy o

zhotoveni stavby mélo na tuto skute¢nost pamatovat a smluvné ji oSetrit.
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Dotaz ¢. 17

Objasni zadavatel ¢l. XIV. odst. XIV.9. smlouvy o zhotoveni stavby, predné z jakého ddvodu by
mél zhotovitel poskytnout slevu? Ponechme stranou dlvody odkazované v odst. XIV. 4
smlouvy o zhotoveni stavby. Dodavatel nerozumi podstaté a odivodnéni poskytnuti slevy v
pfipadé odstoupeni objednatele od smlouvy o zhotoveni stavby.

Na zakladé, jakého naroku a faktického divodu by se objednatel domahal slevy? Ve vztahu

k predmétnému odstavci se dodavatel téz domaha objasnéni, jaké osoby jsou mysleny
objednateli?

Informace zadavatele:

Ad 1)

Zadavatel sdéluje, ze prfedmétné ustanoveni neznamena, ze by byly zadavaci podminky
neuplné a nejednoznacné, kdyz jednoznacné deklaruje, Ze nejpozdéji ke dni Ucinnosti
smlouvy preda nezbytné dokumenty zhotoviteli.

Ve vztahu k harmonogramu zadavatel upozornuje, Ze tento ma byt zpracovan a objednateli
predloZen v souladu se smlouvou o dilo pred predanim stavenisté, pricemz stavenisté ma byt
predano do 10 dnd ode dne Ucinnosti smlouvy o dilo, tj. v dobé, kdy jiz budou vsechny
dokumenty zhotoviteli fadné poskytnuty.

Ad 2)

Zadavatel sdéluje, ze v pribéhu zadavaciho fizeni bude postupovat standardné dle ZZVZ.
Zadavatel nepredpoklada, ze by méla nastat situace, kdy by byla odlozena Gc¢innost smlouvy
dle odst. II.2 pism. b) smlouvy o dilo, avSak predmétné ustanoveni o odloZené Gcinnosti uved|
do smlouvy o dilo z procesni opatrnosti, pricemz si zaroven v souladu se zakonem vyhradil
predmétny text ze smlouvy o dilo vypustit. Zadavatel proto nepredpoklada, ze by zhotoviteli
méli vzniknout jakékoliv dalsi naklady. Pripadné dalsi naklady zhotovitele vzniklé v pred
nabytim Ucinnosti smlouvy o dilo zadavatel hradit nebude.

Ad 3)

Zadavatel odkazuje na vysvétleni zadavaci dokumentace v predchozim bodu, tj. Ze
nepredpokladad nepfimérené dlouhé pratahy v souvislosti s cekanim na dcinnost smlouvy o
dilo a aktualni znéni smlouvy o dilo nebude ménit.

Ad 4)

Zadavatel navrh zvazil a sdéluje, ze smluvni podminky dle predmétného pozadavku
dodavatele upravovat nebude.

Ad 5)
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Zadavatel sdéluje, Ze z predmétného ustanoveni vyplyva, Ze objednatel nevylucuje vyuziti
§ 2628 obcanského zakoniku a prevezme dilo i s drobnymi vadami.

Zadost dodavatele o odstranéni posledni véty predmétného odstavce smlouvy o dilo 1.6
zadavatel zvazil a sdéluje, Ze nebude predmétny odstavec nijak ménit, nebot ma za to, ze
ustanoveni neni nijak nepfimérené.

Ad 6)

Z odst. III.1 pism. a) smlouvy o dilo vyplyva, Ze stavebni prace maji byt zahajeny nejpozdéji do
10 dnl ode dne predani stavenisté. Stavenisté pak bude zhotovitel v souladu s odst. VIII.7
smlouvy o dilo pfedano do 10 dnd od ucinnosti smlouvy. Dale zadavatel odkazuje na
odpovéd’ ad bod 2).

Ad7)

Jak jiz zadavatel uvadi v predchozich odpovédich k této zadosti o vysvétleni, harmonogram
ma byt zpracovan a objednateli pfedan pred predanim stavenisté, tj. v dobé po ucinnosti
smlouvy, kdy jiZz bude zhotoviteli zfejmé datum zahajeni stavebnich praci.

Ad 8)

K divodim pro nezarazeni inflacni dolozky do smlouvy o dilo a jednotlivym dotaziim
dodavatele se zadavatel v plném rozsahu vyjadfil v predchozim vysvétleni zadavaci
dokumentace, napf. vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 10 ze dne 7. 12. 2022 k zadosti ¢. 33
vbodé ad 1), na které odkazuje. Zadavatel se tedy neztotoznuje s tvrzenim, Ze absence
inflacniho mechanismu ve smlouvé o dilo by méla za nasledek neporovnatelnost nabidek a
nehospodarny pristup zadavatele. Zadavaci podminky jsou stanoveny stejné pro vsechny
potencialni dodavatele a je proto na zvazeni kazdého z dodavatell, zda za téchto predem
danych podminek do tohoto fizeni svou nabidku poda a zda je ochoten pfijmout urcitou
miru podnikatelského rizika, ktera s uzavienim smlouvy o dilo souvisi (odpovidajici miru rizika
pfitom nese rovnéz zadavatel). Tato mira rizika pritom nepresahuje béZznou miru a neni tedy
nijak nepfimérena. Zadavatel tedy nebude navrh smlouvy upravovat.

Ad 9)

Zadavatel potvrzuje, Ze dodatecné prace maji byt provadény po nabyti Gcinnosti pisemného
dodatku ke smlouvé o dilo. Stran ménépraci zadavatel sdéluje, ze jakozto zména zavazku
podléhaji ZZVZ (zejmeéna Uprava § 222 ZZVZ). Stejné jako u dodatecnych praci je nezbytné ve
vztahu k ménépracim uzavrit pisemny dodatek ke smlouvé o dilo. Viz Uprava ¢l. VI.9. ve
spojeni s ¢l. XVIIL.1. navrhu smlouvy, podle niz je mozné rozsah Stavby a sjednanou cenu
ménit pouze pisemnym dodatkem.

Ad 10)
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Z predmétného ustanoveni odst. VIIl.3 smlouvy o dilo vyplyva, Ze objednatel mize v ramci
regresu uplatnit predmétnou smluvni pokutu u zhotovitele, jestlize bude muset hradit tuto
smluvni pokutu v dusledku prodleni zhotovitele, tedy jen v pfipadé, porusi-li zhotovitel své

povinnosti stanovené smlouvou o dilo; tj. zhotovitel se po 31. 10. 2023 ocitne v prodleni
s realizaci dila a ze strany Ministerstva bude uplatnéna smluvni pokuta z dlivodu, Ze k tomuto
datu nedoslo ke splnéni povinnosti zadavatele ve vztahu k arealu Anthropos. Zadavatel
dodava, Ze jde toliko o akcentaci zakonné Upravy obsazené v obéanském zakoniku.

Zadavatel rovnéz doplnuje, ze predmétnym ustanovenim neni dotéeno ustanoveni ¢l. Il a tam
stanovené doby plnéni.

Predmétné ustanoveni zadavatel nepovazuje za nepfimérené Ci rozporné se ZZVZ, dobrymi
mravy a nebude jej ménit.

Ad 11)

Zadavatel sdéluje, Ze pfedmétné ustanoveni povazuje souladné se zakonem a trva na znéni
tohoto ustanoveni v aktualnim znéni.

Ad 12)

Po zvazeni dotazu zadavatel sdéluje, ze dotéené ujednani navrhu smlouvy o zhotoveni stavby
nebude ménit. Tento pozadavek je v souladu s pravnimi predpisy a zadavatel jim jasné
deklaruje sv{ij zajem na realizaci pInéni s vysokou kvalitou.

Ad 13)

Pozadavek zadavatele je v souladu s pravnimi predpisy a zadavatel jim jasné deklaruje svj
zajem na realizaci plnéni s vysokou kvalitou. Zadavatel proto nebude dotcené ujednani
ménit/vypoustét, kdy ,nekonecnad zaruka” by nastupovala toliko v pripadé opakované
nekvalitniho dodani/opravy konkrétni véci ze strany zhotovitele.

Ad 14)

Zadavatel sdéluje, Ze trva na aktualnim znéni smlouvy o dilo, tj. predlozeni bankovni zaruky a
tuto nelze nahradit jinymi instituty.

Ad 15)

Zadavatel odkazuje na vysSe uvedené reakce k dotazim dodavatele, napf. v bodé ad 10)
tohoto vysvétleni, ze kterych také vyplyva, ze jakykoliv financni postih v(ci zhotoviteli Ize
aplikovat pouze bude-li dano zavinéni zhotovitele ve vztahu ke zplsobené skodé ¢i pfi
poruseni povinnosti zhotovitele.
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Zadavatel navrh smlouvy ve vztahu k nabyti jeji ucinnosti (a tim padem ani Upravu ¢l. Xlll. za

neurcitou a nejednoznacnou nepovazuje. Zadavatel proto v dané souvislosti smluvni

podminky ménit nebude.
Ad 16)

Zadavatel odkazuje na vyse uvedené a dopliuje, Ze doby uréené k plnéni jednotlivych
zavazk( zhotovitele dle smlouvy o dilo jsou vzdy navazany na ucinnost smlouvy. Proto i
v pfipadé, ze by byla G¢innost smlouvy odloZena, doba pro plnéni zavazkd zhotovitele se
nijak nezkrati. Zadavatel ndvrh smlouvy ve vztahu k nabyti jeji Ucinnosti (a tim padem ani

upravu ¢l. XIV. za neurcitou a nejednoznac¢nou nepovazuije.

Ad 17)

Zadavatel zahrnul predmétné ustanoveni do smlouvy o dilo z opatrnosti tak, aby byly
v pfipadé uUpadku zhotovitele alespon castecné zmirnény financni ztraty zadavatele.
Objednateli je myslen toliko objednatel, tj. zadavatel.

Zadost €. 38 ze dne 7. 12. 2022:

Dotaz ¢. 1
Dotaz k SO12 - Lavka

Vzhledem k pozadavku na provadéni stétovnic v fece zahrnul Objednatel do polozek zfizeni
pracovni plosiny/nasypu pro instalaci/deinstalaci Stétovnic nebo predpoklada provedeni z
pontonu?

Informace zadavatele:

Zadavatel sdéluje, Ze v polozZce ¢. 20 ve vykazu vymér je uvedeno, co vse ma byt soucasti
polozky. Zhotovitel pak v ramci realizace vypracuje POV dle konkrétni vybrané technologie.

Zadost €. 39 ze dne 8. 12. 2022:

Dotaz ¢é. 1

Radi bychom se zeptali, zda ve VV SO 12 Lavka pres Svratku v polozce 59 M+D Madlo z
nerezové trubky neni chyba. V polozce je mnozstvi 566,8kg. Spravné mnozstvi by mélo byt
2566,8 kg.
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Dotaz ¢.2

Rozsah nerezového madla zabradli v SO 12 Lavka v podélném fezu chybi. Je popsano v
pricném rfezu na vykrese 601 - Detail sloupku se svitidlem, ale na konstrukénim vykrese
konstrukce to neni.

Informace zadavatele:
Ad 1)

Zadavatel sdéluje, ze predmétna polozka byla ve vykazu vymér upravena v ramci vysvétleni
zadavaci dokumentace ¢. 11 ze dne 8 12. 2022 (pfiloha ¢. 21).

Ad 2)

Zadavatel sdéluje, ze zabradli je zakresleno ve vsech prilohdch statické casti a je jasné
vykazano ve vykazu vymeér, je tedy ziejmé, ze zabradli je soucasti projektové dokumentace.
Svitidla ve sloupcich jsou zakreslena i ve statické ¢asti. Pro Uplnost zadavatel vsak dopliuje
stavebni vykres lavky ¢. 201 s doplnénymi madly (pfiloha ¢. 23).

Prilohy

Priloha ¢. 23 — SO.12 Lavka

Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 13 ze dne 13. 12. 2022

Zadost €. 40 ze dne 8. 12. 2022:

Dotaz ¢c. 1
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Dovolujeme si zadavatele pozadat o vysvétleni zadavaci dokumentace - v oddilu
10.04.20,30,40 Rozvody SIL,osv.sportovist,AO,VO_l.etapa je vykres s nazvem 112_ROZVADEC
NAPOJENi MOBILNIHO DISELAGREGATU RDA, ale v TZ ani PD se o dieselagregatu nic

evvs

dodavatelem celkového prislusenstvi. Zdravim a preji prijemny den.

Informace zadavatele:

Ad 1)

Zadavatel sdéluje, ze v predmétném vykresu je uvedeno, Ze se jedna o mobilni diesel pro .
etapu. Neni tedy soucasti I. etapy, ktera je predmétem plnéni této verejné zakazky.

Zadost €. 41 ze dne 8. 12. 2022:

Dotaz ¢c. 1

Jaky liniovy Zlab a v jakém rozsahu ma byt pouzit u SO 10.1.1. — komunikace uprostred in-line
200m? Ve vykazu vymér je zZlab uveden jak u objektu SO 10.1.1. pod polozkou 16 v délce 118
m tak i u objektu SO 21 pod polozkami 36-40 v celkové délce 208 m (119 rovny, 89
v oblouku). Navic v jednom objektu je uveden jako polymerbetonovy a v druhém jako
plastovy. Co tedy plati? Prosime o pfipadné upresnéni i ve vykazech vymeér.

Dotaz ¢. 2

V objektu 10.01.11. Kanalizace splaskova (v¢. Cerpaci stanice a vytlaku) je nékolik nejasnosti.

Ve vykresu ¢. 5 Podélné profily uveden vytlak 10.01.11 VT — DETAIL, kde je 15,97m litiny DN
100....ve vykazu vymér je pod jakou polozkou? Nechybi tam?

V technické zpravé se uvadi, ze potrubi vytlaku bude vedeno pod potokem. Tato informace je
pravdiva? Dle oznaceni povrch( v podélném fezu to neni patrné.

Dotaz ¢c. 3

V objektu 10.01.12. Pfipojka splaskové kanalizace pro SO.03 je ve vykresu ¢. 07 kalovy ko$
nerez, vtechnické zpravé je také uveden, avSak ve vykazu vymér uveden neni. Je tedy
pozadovan nebo ne? Pokud ano, prosime o doplnéni do vykaz( vymeér.

Dotaz ¢. 4

V objektu 10.01.21. Dest'ova kanalizace.

Ve vykazu vymeér jsou Spatné vymeéry trub kanalizacnich (DN 400, DN 300, DN 200 a DN 150).
Prosime o opraveni.
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V podélnych profilech je sice zakreslena stoka D 121 2x, ale Usek od parcely 1480/2 ke 121_2
nikde zakreslena a zapocitano vlibec neni a s trasou se uvazuje (dle vykresu ¢.4 Zakres do
KN). Prosim o dokresleni do podélného profilu.

Nesedi stoka D1....technicka zprava uvadi PVC 300 v délce 105,6m....dle podélného fezu je
ale DN 300 soucasti Il. etapy, takze by se neméla délat (pfitom DN 400 ve stoce D1 je
rozdélena na I. a ll. etapu a ani tam zapocteni neni spravné!).

UpIné nestastné Fedeni! Bylo by vhodné ukoncit |. etapu nékde v $achté a ne na ¢asti trasy!

| v tabulce v TZ je uvedeno u stoky D1 PVC 400 ...127,6m (to jako cast trasy se déla, cast trasy
25,32m DN 400 se nedéla a pritom trasa DN je zapoctena, pfitom patfi Il. etapé). Prapodivné
a nepochopitelné.

Dale prosime o informaci ¢i zakres do situace, ve kterych mistech se nachazi revizni Sachty.

Dotaz ¢. 5

V objektu 10.01.22. Vsakovani destovych vod

Technicka zprava i vykres uvadi geotextiilii 200 g/m2, VV uvadi 400 g/m2. Prosime o Upravu
rozporu.

Vykaz vymér neresi hydrogeologicky dozor.
Dle TZ chybi ve VV vystrazna znacka zakazujici vyliti nebezpecnych latek do Sachty.

Ve VV se vyskytuje 28 m trubky DN 200. Nikde ve vykresu neni zakresleno, kam se onéch 28
m zabuduje. Maji se opravdu na té trase dlouhé 28m délat zkousky tésnost, které jsou ve VV?
Prosime o upresnéni, o co se konkrétné jedna.

Dotaz ¢. 6

V objektu 10.01.23. Odlucovac ropnych latek

Polozka ¢. 21 Osazeni odluc¢ovace — tady je velice zasadni rozpor! V projektu jsou uvedeny
celkem tfi hodnoty (na vystupu). VV uvadi pozadovanou hodnotu na vystupu 0,5-0,1 mg/|, na
rznych mistech v technickych zpravach mate uvedené rGzné hodnoty na vystupu...napf. v TZ
vsakovani destovych vod uvadite 50 mg/l, v TZ Odlucovale ropnych latek pak uvadite i
hodnotu 1 mg/l (a myslim, Ze je to i nékde jinde.. a v situaci 5mg/I.

Toto je velmi zasadni véc na upresnéni i s vyrobcem a nasledné zapracovani do cenové
nabidky! Tuto zasadni véc pak neni mozno zapracovat ze dne na den, kdyz vlastné nevime, co
je pozadované. Nemluvé o tom, Ze to ma dle dodavatele velmi zasadni vliv na cenu a na to,
zda je to vibec pfi daném zadani splnitelné!!! Dle dodavatele by pry pfi pozadavku 0,5 - 0,1
mg/l musela byt zménéna cela dokumentace daného objektul!
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Informace zadavatele:
Ad 1)

Zadavatel sdéluje, ze se jedna o zdvojeni polozek. Zlistane ponechan zlab v objektu SO.21 In-
line okruh 200 m. Zlab v objektu 10.1.1 = SO 10.1.1 - komunikace uprostfed in-line 200 m je
zrusen. Zadavatel poskytuje upraveny vykaz vymér (priloha C. 24).

Ad 2)

Zadavatel sdéluje, Ze material — litina DN100 ve vykazu vymér nechybi. 10.01.11 VT — DETAIL
je pouze vizualnim uprfesnénim podélného profilu v méfitku 1:1000. Tomu odpovida i
staniceni detailu.

Ano, potrubi je vedeno pod potokem — viz vykres ¢. 10.01.17_03_Situace. V podélném profilu
10.01.11 VT — DETAIL je upresnéno vymezeni casti vedeni potrubi pod potokem.

Ad 3)

Zadavatel sdéluje, Zze v objektu 10.01.12. Pripojka splaskové kanalizace je vykres ¢.07 — Ulozeni
potrubi. Dodavatel patrné myslel vykres ¢. 06 — Vtok. Jedna se o misto pro umyvani kol a
kalovy koS je potfebny. Do vykazu vymér proto bylo doplnéno: mfiz vtokova D400 rovna
50/50 a kalovy kos nerez. Zadavatel poskytuje upraveny vykaz vymér (pfiloha ¢. 24).

Ad 4)

Stran vymér trub kanaliza¢nich zadavatel sdéluje nasledujici upresnéni:

V podélnych profilech DN150 délka: 97,7 m, ve vykazu vymér DN150 délka 98,7 m. Jedna se o
upfesnéni napojovacich potrubi.

-V podélnych profilech DN200 délka: 159,11 m, ve vykazu vymér DN200 délka 192,8 m. Jednd
se 0 upfesnéni napojovacich potrubi, v Situaci je uvedeno i napojeni Zlabu od lavky pres feku
(do revizni $achty SD121_2).

-V podélnych profilech DN300 délka: 509,25 m, bylo upraveno ve vykazu vymeér.
-V podélnych profilech DN400 délka: 127,63 m, bylo upraveno ve vykazu vymér.

-V podélnych profilech DN500 délka: 77,73 m, ve vykazu vymér) DN500 délka 77,7 m. DN 500
je v poradku.

Dale zadavatel sdéluje, ze v podélnych profilech stoka D121 neni zakreslena 2x. Na pozemek
parc. ¢.1480/2 neni vedena kanalizace. Usek k revizni $achté SD121_2 je zakreslen v situaci a
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je s nim uvazovano v soupisu praci (vykazu vymér). Tento podélny profil (Kanalizace lavka) byl
zakreslen do v.¢. 10.01.21_05_01_Podélné profily-cast 2.

Stran stoky D1 zadavatel sdéluje, Ze u této je potrubi PVC300 rfeSeno ve Il. etapé. Predmétné
bylo upraveno v technické zpravé.

Ad 5)

Stran geotextilie zadavatel sdéluje, Ze predmétnou informaci upravil ve vykazu vymeér (priloha
C. 24).

Stran hydrogeologického dozoru zadavatel sdéluje, Ze tento je soucasti vedlejsich
rozpoctovych nakladd.

Stran vystrazné znacky zakazujici vyliti nebezpecnych latek do Sachty zadavatel sdéluje, Ze
byly dopInény do vykazu vymér (pfiloha ¢. 24).

Stran potrubi DN200 délky 28 m zadavatel sdéluje, Ze toto je odvétravanim vsakovaciho
objektu, viz vykres ¢. 03. Zaroven zadavatel potvrzuje, ze zkouska tésnosti je pozadovana.

Ad 6)

Zadavatel sdéluje, Ze osazeni odlucovace bylo navrzeno jako preventivni zafizeni a odkazuje
na technickou zpravu, ve které je stanoveno:

V ramci hospodareni s destovymi vodami je navrZzeno podzemni zasakovdni srdzkovych vod,
které je v souladu s HG prizkumem zasakovdni. Destové vody, i kdyZ to normy TNV 759011 a
CSN 759010 pfimo nevyZaduji, jsou predcistény v odlucovaci ropnych latek. Odlucovac je
navrzen jako ochrana retence pred usazovdnim necistot a muze také slouZit k pripadnému
zachyceni ropnych latek. Z téchto divodi (nejsou do vsaku svedeny plochy vyZaduji
predcisténi).

Zadavatel tedy upresiuje, zZe je navrzen odlucovac s vystupem 1,0 mg/l Cio-Cso (NEL/I). Bylo
upraveno v Technické zpravé, situaci a vykresu odlucovace.

Pfilohy

Priloha C. 24 — VV_Anthropos l.etapa

Priloha C. 25 — dokumentace 10.01.11_Kanalizace splaskova (vC. Cerpaci stanice a vytlaku)
Priloha ¢. 26 — dokumentace 10.01.21_Destova kanalizace

Priloha ¢. 27 — dokumentace 10.01.23_Odlucovac ropnych latek
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Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 14 ze dne 20. 12. 2022

Zadost €. 42 ze dne 9. 12. 2022:

Dotaz ¢. 1

Soupis SO 900.1 obsahuje polozku:

16 | K| 90200-003 | Uzivani verejnych ploch a prostranstvi | K¢ | 1,000

Mdazete specifikovat napln této polozky, tak, aby nabidky uchazecl byly porovnatelné? Z PD
nevyplyva nutnost uzivani verejnych ploch mimo obvod stavby.

Dotaz ¢.2

Soupis SO 900.1 obsahuje polozku:

< 90200-
009

21 Zkousky, revize, vzorkovani a dalsi nespecifikované naklady K¢ | 1,000

Mdlzete specifikovat dalsi nespecifikované naklady tak, aby nabidky uchazecd byly
porovnatelné? Dle provadéci vyhlasky zakona o verejnych zakazkach musi byt kazda polozka
soupisu praci jednoznacné specifikovana popisem obsahu.

Informace zadavatele:
Ad 1)

Zadavatel sdéluje, ze polozka by méla byt dodavatelem ocenéna s ohledem na jim vybranou
provadéci technologii a organizaci vystavby.

Ad 2)

Zadavatel upravil polozku tak, Ze odstranil text ,dalsSi nespecifikované naklady”. Zadavatel
poskytuje upraveny vykaz vymeér (pfiloha ¢. 28).

Zadost €. 43 ze dne 9. 12. 2022:

Dotaz é. 1
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Dobry den, zadame Vas o odpovéd na nas nize uvedeny dotaz.

Prosime zadavatele o upfesnéni poctu a specifikaci venkovniho a vnitfniho osvétleni
predmétné verejné zakazky. Mame tim na mysli revidovanou knihu svitidel. Projektova
dokumentace neni v souladu s knihou svitidel, kde navic neni zadna zminka o vnitfnich
svitidlech.

Informace zadavatele
Ad 1)

Zadavatel sdéluje, ze pocet svitidel na objektu SO.05.1 je popsan v ¢asti D1.4.4._002_KNIHA
SVITIDEL. Pocet venkovnich svétel je pak popsan v ¢asti 002_KNIHA SVITIDEL objektu
10.04.20,30,40 Rozvody SIL, osvétleni sportovist, AO, VO . etapa.

Zadost €. 44 ze dne 12. 12. 2022:

Dotaz ¢c. 1
Dobry den,

Nase firma zpracovava cenovou nabidku na Anthropos sportovni a rekreacni areal. K PD

mame nasledujici dotaz:
Dotaz se tyka casti fotbalovych hrist — oploceni.

- v TZ je psano 11ks uzaviratelnych prichodl - néjaka blizsi specifikace? Nemlzeme dohledat
rozméry bran a branek.

- v fezech oploceni jsem nasla v kazdém tom hfisti popisek ,brana, jedna se o fotbalovou
branu, nebo brany které by mély byt v oploceni?

- dale se piSe, Ze oploceni by mélo byt demontovatelné, ale potom je v TZ, Ze sloupky budou
kotveny do betonovych patek, jak tedy s tou kotevni deskou?

Informace zadavatele
Ad 1)

Zadavatel sdéluje, Ze rozméry branky jsou — Sitka 700 mm, vyska 2100 mm (jak jiz bylo
zadavatelem uvedeno ve vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 11 ze dne 8. 12. 2022, k zadosti
o vysvétleni €. 35, dotaz 2). V ramci |. etapy se jedna o 4 ks branek, pficemz umisténi branek
v oploceni je patrné na vykrese SO25.1-3_02_Podruzna situace.
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Stran popisku ,brana” u retéz(i oploceni zadavatel sdéluje, Ze se jedna o fotbalové brany.
Umisténi branek v oploceni je patrné na vykrese SO25.1-3-02_Podruzna situace.

Ohledné kotevni desky zadavatel sdéluje, ze detail ukotveni sloupku oploceni na zakladovou
patku je zkreslen na vykrese SO25.1 —3_03_§ezy_4_6_7_8.

Zadost €. 45 ze dne 13. 12. 2022

Prosime zadavatele o vyjasnéni ohledné samohybné plosiny pro montaz VO a vnitfniho
osvétleni. V zadani se uvadi pouze uvedena plosina pro montaz hromosvodu (viz. nize).

05.1.004 - D1.04.4 - elek...

145 K 27005 hromosvod - ploSina samohybna terénni do 15m v¢. dopravy den 1,000
Informace zadavatele

Ad 1)

Zadavatel sdéluje, Ze soucasti polozek elektro, a tedy i osvétleni, je dodavka i montaz, kdy
v pfipadé hromosvodu je do polozek doplnéna i samostatné ploSina. Zpisob montaze, ktery
bude pouZzit, je ponechan na dodavateli.

Zadost €. 46 ze dne 14. 12. 2022

Dotaz ¢. 1

ZADOST O PRODLOUZENI{ LHUTY
V Brné dne 14.12.2022

Dobry den,

na zakladé vysvétleni zadavaci dokumentace k verejné zakazce ,Anthropos sportovni a
rekreacni aredl — |. etapa” ze dne 13.12.2022, kde doslo k posunu lhity pro podani nabidek na
27.12.2022, dodavatel zada zadavatele o posun data odevzdani nabidky

na pozdéjsi dobu.

Davodem pro zaslani zadosti o prodlouzeni IhGty pro odevzdani nabidky je nékolikero.
Hlavnim ddvodem je v tomto terminu probihajici obdobi Vanoc a celozavodnich dovolenych
u

nas tak i u nasich subdodavateld. Pfiprava a zpracovani nabidky si vyzada znacné usili a
mnoho casu, coz v obdobi vanocnich prazdnin, a tedy i dovolenych, je znacné komplikované.
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Termin odevzdani stanoveny zadavatelem na 27.12.2022 neumozni odevzdani nabidky nasi
spolec¢nosti, ani mozna pfipadnym jinym zajemcam.

Dodavatel si dovoluje vyslovit predpoklad, Ze i zamérem zadavatele je ziskani co nejlepsich

a nejvyhodnéjsich nabidek, proto nebude na strané zadavatele existence prekazky, ktera by
neumoznila posun terminu pro odevzdani nabidek v otevienym fizeni. Dodavatel tak zada o
prodlouzeni lhity o osm kalendarnich dn(, tedy do 6.1.2023.

Informace zadavatele

Ad 1)

Zadavatel pozadavek dodavatele zvazil a pristoupil k posunu lhity pro podani nabidek tak,
jak je uvedeno v zavéru tohoto vysvétleni zadavaci dokumentace.

Zadost €. 47 ze dne 14. 12. 2022

Dotaz ¢. 1

V objektu 10.01.18. Pfipojka splaskové kanalizace objekt p.C. 1485_2 a 4 ... je vykaz vymér
pozadovaného objektu. K danému objektu vsak kompletni dokumentace chybi (neni
k dispozici technicka zprava ani Zadna vykresova dokumentace...situace, podélny profil,
uloZeni potrubi apod). Aspon technicka zprava a podélny profil by urcité mél existovat a pro
nacenéni je to dulezité! Bez podélného profilu si neni mozno ani zkontrolovat a poptat
pozadovany material. Neni mozné nacenit objekt bez dodanych podkladi!

Dotaz ¢c. 2

10.01.11 Technicka zprava se zminuje o odstranéni stavajici ¢erpaci Sachty a vytlaku od této
Sachty, toto je nékde v soupisu praci zapocitano?

Dotaz ¢. 3

U vodohospodafiskych objektl se ndm zda nedostatecné mnozstvi pazeni hloubenych ryh a
jam. MnozZstvi se urcuje v m2 plochy stény vykopu, kterou bude tfeba pazit, to znamena
v pfipadé ryhy obé stény. Napriklad v objektu 10.01.11 je délka potrubi kamenina 232 m,
litina 168 m, kdybychom uvazovali ryhu hl. 2 m (coz je dle PD i vice) tak vychazi: (232+168) x
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2 x 2 = 1600 m2, ale v soupisu je po secteni 737 m2 a to je jesté tfeba zapoditat
zajisténi jamy pro CS a akumulaéni nadrz. M(izete opravit v tomto i daliich objektech?

Dotaz ¢c. 4

10.01.11 vykop jam a ryh dle souctu pol. 15, 16, 18, 20, 21, 23, 25 je 1 349,4 m3 vodorovna
doprava na skladku a poplatek jen 1 117,41 m3, ma se Cast vykopku pouzit zpét? Ze
soupisu praci nelze rozkli¢it, mGzete upresnit?

Informace zadavatele

Ad 1)

Zadavatel doplnuje vykresy a TZ k objektu 10.01.18 (pfiloha ¢. 29).
Ad 2)

Zadavatel sdéluje, ze Cerpaci Sachta (vC. vytlaku) a jimka na vyvazeni budou zruseny ve Il.
etapé vystavby, po realizaci objektu 10.01.15_Pfipojka splaskové kanalizace, ktera bude
rovnéz soucasti Il. etapy.

Ad 3)

Zadavatel sdéluje, 7e vypocet vykopl a pazeni vychazi ze 3D modelu siti, HTU a optimalizace
se soubéznymi sitémi. Pazeni ryh a paZzenych jam je v soupisu uvedeno.

Ad 4)

Zadavatel priklada upraveny vykaz vymér (pfiloha ¢. 28), ve kterém byly opraveny polozky
¢. 21-25, 40, 43-46, 56.

Zadost &. 48 ze dne 15. 12. 2022

Dotaz ¢c. 1

Ve vykazu vymér VZT jsou venkovni kondenzacni jednotky osazeny na ploché strese, ktera je
provedena s ochrannou vrstvou vegetacni stfechy proti prorGstani korend, proti
mechanickému poskozeni z hydroizolace z textilii nebo rohozi volné kladenych. Pres stresni
plast je nutno provést prostup hydroizolaci pro propojovaci potrubi mezi venkovnimi
kondenzacnimi jednotkami a vnitfnimi kazetovymi jednotkami. Tento prostup neni v PD ani
ve VV stavby vilbec feden, ani pro néj neni ve stavebni ¢asti nakladova polozka. Zadame
zadavatele o to, aby specifikoval a doplnil popis technického feSeni prostupu stresni
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hydroizolaci a doplnil nakladové polozky ocenéni provedeni tohoto prostupu stfresnim
plastém.

Dotaz ¢c. 2

V navaznosti na nas dotaz a dale v navaznosti na vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 12 a 13,
obsahuji podstatné informace pro zpracovani nabidky, kterymi byla posunuta lhita pro
podani nabidky vzdy o jeden pracovni den, a to na 27.12.2022 (viz vysvétleni ZD ¢. 13) si
dovolujeme zadavatele pozadat o pfiméreny posun Ihlity pro podani nabidek. Byt se jedna o
dny pracovni, jsou v dobé od 24.12.2022 do 2.1.2023 personalni kapacity dodavatell i jeho
poddodavatelll znaéné omezeny s ohledem na vybér dovolenych v daném obdobi, zvlasté ve
stavebnictvi. Dovolujeme si zadavatele pozadat o rozumné zhodnoceni nasi zadosti a o
posun lhity pro podani nabidek, nejlépe na druhy lednovy tyden roku 2023.

Informace zadavatele
Ad 1)

Zadavatel sdéluje, Ze prostup potrubi pres stfechu je feSen polozkou ¢.81 — tj. PCH
100x200.1050.D.

Ad 2)

Zadavatel pozadavek dodavatele zvazil a pristoupil k posunu lhiity pro podani nabidek tak,
jak je uvedeno v zavéru tohoto vysvétleni zadavaci dokumentace.

Zadost €. 49 ze dne 15. 12. 2022

Dotaz ¢. 1

V zadosti €. 41 ze dne 8.12. 2022 jsme davali dotaz ¢. 6 na odlucovac ropnych latek. Zadavatel
upresnil, Ze je navrzen odlucovac s vystupem 1,0 mg/l — ovSem ve vykazu vymér zUstala
puvodni hodnota 0,1 mg/l. Nadfazen je tedy nyni vykaz vymér a tim Ze nebylo ve vykazu
vymeér opraveno, tak je tu opét rozpor.

Dotaz ¢c. 2

10.01.11 u polozky 44 ,Vodorovné premisténi vykopku z hor. 1-4 do 10000 m" je ve vykazu
uvedeno ,vcetné protlaku mezi RJ6 a RJ7", co tim je mysleno? V tomto objektu zadny protlak
nenachazime. Z dostupné PD jsme zjistili, ze protlak pod ulici Pisarecka jiz byl realizovan. Tato
poznamka je uvedena a patrné mnozstvi zapocitano i v dalSich objektech, napr. 10.01.12.

Dotaz ¢. 3

10.01.11
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Pol. 50 Obsyp - 298,2 m3
Tomu dle soupisu ma patrné odpovidat material:
Pol. 135 Kamenivo 0/4 - 49,148 t

Mnozstvi obsypu a materialu ve specifikaci neodpovida. Témér veskery vykopek z tohoto
objektu je uvazovan na skladku a vétSinou se ani pivodnim materidlem neobsypava. Mizete
prosim provérit a mnozstvi opravit?

Dotaz ¢. 4

10.01.11 vykop jam a ryh dle souctu pol. 15, 16, 18, 20, 21, 23, 25 je 1 349,4 m3 vodorovna
doprava na skladku a poplatek jen 1 117,41 m3, ma se cast vykopku pouzit zpét? Ze
soupisu praci nelze rozkli¢it, mGzete upresnit?

Dotaz €. 5

10.01.11 pol. 60 ,podkladni prazce” se dle vzorového fezu ulozZeni potrubi umistuji pod
kameninové potrubi. Délka kameninového potrubi 232 m, délka prazc 232 m. Na kazdou
trubku délky 2,5m se maji umistit 2 prazce. Prazce maji byt délky 0,5 m. Celkova délka prazci
tak nemuze byt stejna jako délka potrubi. MiZete opravit?

Dotaz . 6

10.01.11 vyspravka po prekopech kamenivem obalovanym asfaltem (pol.66) v tloustce 25 cm
a patrné pod/na to se stejnou vymérou jesté vrstva litého asfaltu (pol.67) tl. 6 cm? Skutecné
zadavatel pozaduje takovou skladbu? Domnivame se, Ze je navrzena vcelku velka tloustka
asfaltového betonu, navzdory tomu, Ze jde pouze o Uclelovou komunikaci. Jaky bude mit
vyznam lity asfalt? Navic u kameniva obalovaného asfaltem je nezvykle mala objemova
hmotnost 1,67 t/m3, bézné byva 2,3-2,5 t/m3. Stejné polozky jsou i v dalSich objektech
inzenyrskych siti.

Dotaz ¢. 7

Technicka zprava k 10.01.11 zminuje, Ze revizni Sachta SPK1 ma byt soucasti 10.01.17 (str. 3),
patrné je ale vykazana v objektu 10.01.11 (pol. 894411111R000) a je i v pfiloze Specifikace
reviznich Sachet a pfiloze Revizni Sachty na vytlaku. Mzete prosim provérit a upresnit, zda
ma byt skute¢né ocenéna v 10.01.117

Dotaz ¢. 8

10.01.11 pol. 8944112580LP zfizeni betonovych nadrzi. Mlzete popsat, co vie méa byt v
poloZzce obsazeno? Namatkou zjistujeme, ze poklopy, podsyp jsou zapocitany ve zvlastnich
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polozkach. Zjistovat, co vse je jinde je velmi ¢asové narocné a cenu chceme kalkulovat presné
na to, co ma obsahovat.

Dotaz ¢. 9

10.01.11 oddil Presuny suti, mizete prosim provéfit vypocty mnozstvi? Nékteré vypocty se
nam zdaji chybné, napriklad pol. 99 ,Poplatek za ulozeni suti - obal. kamenivo, asfalt, skupina
odpadu 170302" Skutecné se jedna o kamenivo obalované asfaltem, nema byt drcené nebo
téZené kamenivo, které se odstranuje v pol. 9 a 10? Nechybi zde prepocet objemovou
hmotnosti na tuny?

Dotaz ¢. 10

10.01.11 zalozeni travniku, na plochu 42 m2 uvazovano 12,6 kg travni smési? 100x vice nez je
obvyklé.

Informace zadavatele
Ad 1)

Zadavatel sdéluje, Ze rozpor neshledava. V ramci vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 13 ze
dne 13.12.2022 byla tato polozka upravena a aktualni zni textace predmétné polozky
,Osazeni odluc¢ovace ropnych latek (sorpéni odlucovac, vystupni hodnoty nizsi 1 mg/I C10-
C40 (NEL)),250 I/s".

Ad 2)

Zadavatel predmétnou polozku textové upresnil a priklada upraveny vykaz vymér (pfiloha ¢.
28).

Ad 3)

Zadavatel sdéluje, Zze potrubi kameninové je obetonované, potrubi se tedy neobsypava. Jedna
se o polozky ¢. 21-25, 40, 43-46, 56. Zadavatel priklada upraveny vykaz vymér (pfiloha ¢. 28).

Ad 4)

Zadavatel odkazuje na odpovéd v ramci tohoto vysvétleni zadavaci dokumentace k zadosti
C. 47, dotaz . 4.

Ad 5)

Zadavatel sdéluje, Ze na 232 m je teoreticky potieba (232/2,5)/2 = 185,6 m prazcl. Vzhledem
k tomu, Ze kladecské schéma potrubi a odbocek je soucasti dilenské dokumentace, bude
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realné mnozstvi vétsi. Z tohoto dlvodu bylo uvedeno 232 m, které budou dodavatelé
ocenovat.

Ad 6)

Zadavatel upresnuje, Ze navrzené reseni reaguje mj. na pozadavky dotcenych organd statni
spravy.

Ad 7)
Ano, SPK1 mé byt vykazana v 10.01.11.
Ad 8)

Zadavatel upfesiuje, Ze betonové prefabrikaty (vstupy), v¢. poklopl do betonovych nadrzi
jsou specifikovany samostatné. U polozky v soupisu praci (vykazu vymér) je pak uréeno, k
c¢emu patfi, napf. polozka ¢. 117 - Poklop celolitinovy, primér 600 mm, zatizeni 40 t, je
uvedeno 11 ks pro revizni Sachty a 2 ks pro akumulacni nadrz. Obdobné u prefabrikatd. Vse
ostatni, co tvofi nadrz, je soucasti nadrze.

Ad 9)
Zadavatel sdéluje, Ze plati polozky ve vykazu vymeér.
Ad 10)

Zadavatel sdéluje, ze pfedmétné mnozstvi vychazi z pozadavku na kvalitni travnik a polozka
plati tak, jak je uvedena ve vykazu vymér.

Zadost &. 50 ze dne 15. 12. 2022

Dotaz ¢. 1
Mame dotaz k objektu SO.12 Ldvka pres Svratku

Ve soupisu praci se nachazi polozka poradové ¢. 59

M+D madlo KG 2 823,590
z nerezové TR 51x2,9

Jedna se o M+D ocelového madla lavky

Polozka odkazuje na material ktery se ve vypisu materialu nenachazi.

Vypis materialu (C.v. 09) uvadi nerezové madlo zabradli TR70x40 a neuvadi zadnou TR51x29.
Z vykresové dokumentace (D1.01. AS vykres 601, pouze je trubka uvadéna jako 50mm misto
51mm, ale to pomijime) je zjevné, Ze madla jsou navrZena v pficném prifezu lavky ze 2
TR70x40 a za 4 TR51x29 a to pri délce madel cca 64,9m odpovida 1738kg x 1,1 = 1911,8kg

Stranka 80 z 89



Bude popis polozky a jeji rozsah upraven?

Dotaz ¢. 2
Ve soupisu praci se nachazi polozka poradové ¢. 60
M+D pletivo tahokov nerez KG 1306,800

Dle popisu vyplné v TZ k objektu SO.12 na strané 9 se jedna o tahokov typ N28 s plosnou
hmotnosti 5,9kg/m2 a to pfi vymére vyplni

cca 123,3m2 odpovida 727,5kg x 1,1 = 800,3kg

Bude rozsah polozky upraven?

Informace zadavatele

Ad1)

Zadavatel sdéluje, Ze spodni a prostfedni madla jsou spravné z profilu TR51x2.9. Polozka
1014 je madlo TR51x2,9, polozka 1049 TR70x4. Zadavatel priklada upravené vykresy statiky
(pfiloha ¢. 30) a upraveny vykaz vymér (pfiloha ¢. 28).

Ad 2)

Zadavatel sdéluje, Ze rozsah polozky upravovat nebude. Dodavatelé maji nacenit hmotnost
dle vykazu vymeér.

Zadost €. 51 ze dne 16. 12. 2022

Dotaz ¢. 1

Dobry den, zddame timto Zadavatele o informaci, zda li se jesté bude zverejhovat
aktualizovany vykaz vymér, nebo je jiz vykaz vymér z DI ¢.13 konecny?

Dale zadadme o informaci, zda-li je termin odevzdani nabidek 27.12.2022 konecny, nebo se
bude jesté prodluzovat?

Informace zadavatele
Ad 1)

Zadavatel uverejiuje aktualizovany vymér jakozto pfilohu ¢. 28 tohoto vysvétleni zadavaci
dokumentace.
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Zadavatel upravuje lhitu pro podani nabidek tak, jak je uvedeno v zavéru tohoto vysvétleni
zadavaci dokumentace.

Zadost €. 52 ze dne 16. 12. 2022

Dotaz c. 1

10.01.12 pol. 877353121R00 — montaz plastovych odbocek, ale nikde v soupisu neni vykazan
material, tedy odbocka samotna, mizete doplnit?

Dotaz ¢. 2

V objektech inzenyrskych siti je vykazan materidl pol. 58922207 ,Beton C 12/15 (B 15) -
podkladni” ale chybi poloZzka pro zfizeni loze z tohoto betonu, mizete doplnit? Jedna se
napfiklad o objekt 10.01.11 nebo 10.01.21 atd.

Dotaz ¢c. 3

10.01.21 podle vzorového fezu ulozZeni potrubi se ma realizovat obsyp na vysku jen 100 mm
nad horni hranu potrubi. Technicka zprava fika 300 mm nad vrchol potrubi.

Obsyp 773,6 m3
Délka potrubi 880 m
Zjednodusené: 773,6/880 = 0,88 m3/m

Toto mnozstvi spise odpovida obsypu 300 mm nad vrchol potrubi, mizete vypocet ovéfit? Je
z celkového mnozstvi obsypu odecten objem, ktery zaujima trubka? Co je Spatné, vzorovy
pri¢ny fez, nebo technicka zprava?

Dotaz ¢c. 4

V PD k objektu 10.01.21 jsou navrzeny 3 plastové Sachty. Z poskytnuté dokumentace nelze
zjistit, kde maji byt umistény. MGze zadavatel v dokumentaci rozlisSit betonové a plastové
Sachty, aby bylo patrné jejich umisténi a primeér?

Dotaz €. 5

V situaci k10.01.21 je mezi $achtami SD 12-1 a SD 12-2 (stoka D12) umisténa pfipojka,
mUZete nam objasnit na co je napojena? Ze situace se zda, ze dochazi k zatrubnéni prikopu,
pak by, ale mél byt stavebné resen prechod prikopu na potrubi (napf. vtokové celo). Hned
vedle na téZe stoce mezi $achtami SD1-3 a SD 1-12 je daldi pfipojka. Zde se zda, Ze je

Stranka 82 z 89



napojena na néjakou stavajici nadrz, ¢i jimku. MizZete i zde objasnit o co se jedna a jak bude
realizovano napojeni?

Dotaz ¢c. 6

Ve vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 13 ze dne 13.12.2022 je sdéleni, ze hydrogeologicky
dozor bude soucasti vedlejSich rozpoctovych nakladd. Mze byt tedy i doplnén do vykazu
vymeér?

Dotaz ¢. 7

10.01.22 pod vsakovacim zafizenim jsou navrzeny ryhy vysypané makadamem 32/63,
v soupisu postradame hloubeni téchto ryh, mizete doplnit?

Dotaz ¢. 8

10.01.22 ryhy pod vsakovacim zafizenim

Dle PD 3x ryha 26,4x1,0x0,5 = 39,6 m3,

To neodpovidd mnozstvi soupisu praci:

pol. 174101101R00 zasyp 37,84x3 = 113,52 m3

pol. 583319002 coz je vypln ryhy z tohoto materialu 189,578 t
MdUzete opravit?

Dotaz ¢. 9

10.01.22 pol. 1775101101R00 Obsyp potrubi a pol. 583312034LP kamenivo tézené frakce 0/4B,
co konkrétné se ma v tomto mnozstvi a zrovna touto frakci obsypavat?

Dotaz ¢. 10

10.01.22 zda se, ze od ORL vede pripojka, ktera by méla byt vykazana v tomto objektu (v
situaci zakreslena zelené), ale patrné neni, miZete proveérit?

Dotaz ¢. 11

10.01.22 hloubeni jam pol. 4 a pol. 6 dohromady 989,6 m3, svislé premisténi, nakladani,
vodorovné premisténi, poplatek 1546,58 m3. MiZete opravit a sjednotit?

Dotaz ¢. 12
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Objekty inzenyrskych siti — objemova hmotnost pro vypocet tun kameniva zasypu, obsypu,
vyplné se uvazuje nezvykle mala jen 1,67 t/m3. Z ¢eho tato hodnota vychazi, nebo se jedna
pouze o odhad? Pokud bude realna hodnota vyssi, bude uznavano dle skutecnosti?

Informace zadavatele
Ad 1)
Zadavatel odkazuje na technickou zpravu, ze které jsou zfejmé vychozi udaje:

.Vzhledem k nutnosti rozdéleni na etapy, je k objektu 10.01.12 pfifazena i cdst venkovni
kanalizace, kterd bude slouzit odtoku odpadnich vod z myti kol. Napojeni DN200 do pripojkové
revizni Sachty bude spolecné pro odtok splaskovych vod z objektu SO03.”

Zadavatel doplnil polozku ¢. 60 do vykazu vymeér, ¢imz byla dotcena i polozka ¢. 35. Zadavatel
priklada upraveny vykaz vymeér (pfiloha ¢. 28).

Ad 2)

Zadavatel upresnuje, Ze polozka nechybi, nebot’ je uvazovano s ulozenim na zeminu.
Ad 3)

Zadavatel priklada upravenou dokumentaci 10.01.32_08_Ulozeni potrubi (pfiloha ¢. 31).
Ad 4)

Zadavatel upresnuje, ze revizni Sachty, tedy i plastové, jsou ocislované. Jejich pozice je patrna
ze situace, v Technické zpravé jsou vytyCovaci souradnice. Ve specifikaci reviznich Sachet v.C.
10.01.21_02_Specifikace reviznich Sachet jsou veskeré Udaje k témto Sachtam.

Ad 5)

Zadavatel upfesiuje, Ze (jak je patrno ze situace) popisované odbocky (nikoliv pfipojky ve
smyslu zakona ¢. 274/2001 Sb.) jsou napojeni odvodnovacich zlabl (nejsou tedy soucasti
10.01.21) a napojnych bodu (nejsou soucasti 10.01.21).

Ad 6)

Zadavatel upresiuje, Ze predmétné je soucasti VRN celkového rozpoctu, kdy VRN nejsou
uvadény jednotlivé v objektech.

Ad7)
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Zadavatel sdéluje, ze hloubeni ryh bylo v soupisu praci (vykazu vymér) popsano nepresné —
zadavatel proved| ovéreni vypoctu a upravil polozky 4-16, 26, 36 a 37. Zadavatel priklada
upraveny vykaz vymér (pfiloha ¢. 28).

Ad 8)

Zadavatel sdéluje, ze vypocet je spravny. Vyska ryh neni konstantni, viz vykres C.
10.01.22_02_Podzemni vsakovaci zarizeni. Hloubka ryhy je od 1,15 do 3,15, priimérna hloubka
je 2,15 m. Objem 113,52 m? je tedy spravné.

Ad9)

Zadavatel sdéluje, ze jde o obsyp vsakovaciho zafizeni. Zadavatel upravil polozky ¢. 4-16, 26,
36 a 37. Zadavatel priklada upraveny vykaz vymér (priloha ¢. 28).

Ad 10)

Zadavatel predmétné doplnil a upravil polozky ¢. 18, 23, 25. Zadavatel priklada upraveny
vykaz vymér (pfiloha C. 28).

Ad 11)

Zadavatel predmétné upravil a sjednotil a upravil polozky ¢. 4-16, 26, 36 a 37. Zadavatel
priklada upraveny vykaz vymeér (pfiloha ¢. 28).

Ad 12)

Zadavatel sdéluje, Ze hodnota 1,67 t/m? odpovida béZné pouzivanym zasypovym materialiim.
Pro Uplnost zadavatel dopliiuje, Ze horniny, ze kterych se drté vyrabi, maji hmotnost pfiblizné
2,4 tuny na jeden kubik. Drcenim se pak zvy3uje mnoZstvi mezer mezi kaminky. Cim vétsi
frakce, tim vétsi mezery a tedy i tim nizsi hmotnost na kubik.

Zadost €. 53 ze dne 19. 12. 2022

Dotaz ¢c. 1

10.01.23 mnozstvi pazeni neodpovida velikosti jamy pro odlucovac, uvazuje snad zadavatel
nezapazenou stavebni jamu?

Dotaz ¢. 2

V projektu je navrzen dvouradek z kostek kolem poklopd, které jsou mimo komunikace,
napriklad v 10.01.23 pol. 22 je osazeni celkem 11,681 m radku kostky a k tomu odpovida jen
0,044 t v pol. 26 kostka 10/12. Zda se, ze prepocet na tuny ve vykazu neodpovida 1t = 4mz2,
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ale je chybny, protoZe ve vypoctu se jesté navic nasobi x0,1 na m3. Mlzete opravit? Mnozstvi
kostky kolem poklopt je patrné chybné i v dalSich objektech, kde se kostka vyskytuje mlzete
spravnost zkontrolovat ve vsech dotéenych objektech?

Dotaz ¢. 3

Orientacni tabulka na sloupku Pol. 899713111R000 (napf. v 10.01.11), v soupisu postradame
zaklad a sloupek, mizete doplnit?

Informace zadavatele
Ad 1)

Zadavatel predmétné upravil v polozkach ¢. 4-18, 23, 33, 34. Zadavatel pfiklada upraveny
vykaz vymér (pfiloha ¢. 28).

Ad 2)
Zadavatel predmétné ovéril a sdéluje, Ze vypocet je spravny.
Ad 3)

Zadavatel sdéluje, ze predmétné je obsazeno v polozkach betonu.

Prilohy

Priloha ¢. 28 — VV_Anthropos |.etapa

Priloha ¢. 29 — dokumentace objektu 10.01.18
Priloha ¢. 30 — dokumentace objektu SO.12

Priloha ¢. 31 — dokumentace objektu 10.01.32_08

Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 15 ze dne 22. 12. 2022

Zadavatel poskytuje vysvétleni zadavaci dokumentace z vlastniho podnétu, a to tak, ze
poskytuje aktualizovanou/doplnénou cast projektové dokumentace k objektu 10.04.20_30_40.

Konkrétné doslo k Upravam v:

- Seznam dokumentace — doplnéno rozdéleni do etap
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- 001_RO1_TECHNICKA_ZPRAVA - pro jednotlivé kapitoly upfesnéni rozsahu praci v .
etapé a ve Il. etapé, popis funkce mobilniho dieselagregatu

- 002_ROT_KNIHA SVITIDEL — aktualizované parametry svitidel OS1 pro osvétleni
sportovnich hrist'a OSF1 pro osvétleni hlavniho hristé malé kopané

- 105_RO1_SITUACNi VYKRES AREALOVEHO OSVETLENi - v pfedchozi verzi se
nezobrazovalo osvétleni sportovist, opraveno

- 111_R01_ROZVADEC PROVIZORNI I.ETAPY RONN - doplnéna vyzbroj pro napéajeci
body rozhodcich a otocné ovladace na dvere pro zapinani svitidel

- 120_ROZVADEC PROVIZORNI ELEKTROMEROVY LETAPY RE — novy vykres, vznikl novy
rozvadéc (polozka 226 ve vykazu), EGD pozaduje verejné pristupny elektromér

Zadavatel poskytuje vySe popsané Upravy v priloze ¢. 32 a aktualizovany vykaz vymér (pfiloha
¢. 33).

Prilohy

Priloha ¢. 32 — dokumentace 10. 04.20 30 _40

Priloha ¢. 33 - VV_Anthropos |.etapa

Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 16 ze dne 5. 1. 2022

Zadost €. 54 ze dne 5. 1. 2023

Dotaz ¢c. 1

Moc se omlouvame, vime, ze je po |haté k podavani dotazl, ale tohle nam pfijde opravdu
zavazné.

Pfi vypliovani finalni revize vykazu vymér jsme narazili na zavazny problém. Pokud je pfiloha
¢. 33_Anthropos l.etapa — revize 15 posledni verzi, ktera se ma odevzdavat, tak jak je mozné,
Ze tam nejsou zapracovana predesla vysvétleni zadavaci dokumentace.

Dame jen namatkové nékolik pfikladi:

1.

Stranka 87 z 89



Vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 13 ze dne 13.12.2022, dotaz ¢.3, Zadost ¢. 40 ze dne
8.12.2022 - byl doplnén kalovy koS nerez do VV (coz je patrné z prilohy ¢. 24)

52 | K |55243098 MFiz vtokova D400 rovna 50/50 a kalovy koS nerez

Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 15 — posledni revize vykazu vymeér, ktery se odevzdava —
bez kalového kose nerez (pfiloha ¢. 33 — final)

52 | K | 55243098 Mfiz vtokova D400 rovna 50/50

2.

Vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 13 ze dne 13.12.2022, dotaz ¢.5, zadost €. 40 ze dne
8.12.2022 - byl opraven VV - oprava geotextilie 400g/m2 na geotextilii 200 g/m2 (coz je
patrné z pfilohy ¢. 24)

36 | K | 69366198LP Geotextilie 200 g/m2 §. 200cm

Vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 15 — posledni revize vykazu vymeér, ktery se odevzdava —
bez kalového kose nerez (pfiloha ¢. 33 - final)

35| K | 69366198LP Geotextilie 400 g/m2 §. 200cm

3.

Vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 14 ze dne 15.12.2022 (zadost ¢. 49), dotaz ¢.1, kde jsme
se opakované ptali na VV (hodnota na vystupu u odlucovace) - bylo nam odpovézeno, ze je
to v poradku, vystupni hodnota je opravena na 1 mg/I.

21| K | 894800011LP &sgf)eanjsc())dll;;éovaée ropnych latek (sorpéni odlucovaé, vystupni hodnoty nizsi nez 0,5 - 0,1 mg/l

Toto je opravdu zavazna polozka a jedna se o velké penize a celkové provedeni a ve VV
je ve finalni verzi k odevzdani opét hodnota 0,1 mg/l, pfitom 2x bylo upfesnéno, ze
bude vystup 1,0 mg/l. Tato polozka opravena viibec nebyla.

Je docela mozné, Ze na upravé vykazii vymér se podilelo vice lidi a nenavazovali vzdy
na tu posledni revizi

A kolik takovych chyb se tam celkem prevedlo (¢i neprevedlo) do finalniho vykazu
vymer.....to by mél nékdo opravdu vse zkontrolovat! Z nasi strany jen namatkovy
vybér.
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Informace zadavatele

Zadavatel za Ucelem provéreni spravnosti vykazd vymér prodluzuje Ihltu pro podani nabidek
nasledovné.

Konec lhaty pro poddni nabidek:

Datum: 16. 1. 2023 Hodina: 10:00

V Brné dle data elektronického podpisu

Mgr. Martin Latal
Digitalni

™M|T podpis:
05.01.2023
18:30

MT Legal s.r.o., advokatni kancelar

(podepsano elektronicky)
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