PISEMNA ZPRAVA ZADAVATELE

podle ustanoveni § 217 zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek, v platném znéni

(dale rovnéz jen ,zakon" &i ,zakon o zadavani vefejnych zakazek")

1. Nazev zakazky

Anthropos sportovni a rekreacni areal — zhotovitel projektové dokumentace

2. Oznaceni zadavatele

Statutarni mésto Brno
Dominikanské namésti 196/1, 602 00 Brno
IC: 44992785

3. Predmét verejné zakazky

Predmétem plnéni je aktualizace uzemni studie (pfiloha ¢. 3 ZD) dle pozadavkl zadavatele,
vypracovani projektové dokumentace (vCetné inzenyrské c&innosti) ve stupni pro Uzemni
rozhodnuti (DUR), projektové dokumentace (v€etné inzenyrské Ccinnosti) pro vydani
stavebniho povoleni (DSP), a dale vypracovani projektové dokumentace ve stupni pro vybér
dodavatele (DVD) pro projekt ,SPORTOVNE REKREACNi OBLAST PISARKY ZA
ANTHROPOSEM?". Pfedmétem pInéni je rovnéz autorsky dozor v pfipadé realizace zakazky.

4. Cena sjednana ve smlouvé na vefrejnou zakazku

Viz uvefejnéné Oznameni o vysledku zadavaciho fizeni.

5. Pouzity druh zadavaciho fizeni

Nadlimitni vefejna zakazka na sluzby zadand v uzSim fizeni.

6. Oznaceni Uc¢astnik zadavaciho fizeni

Poradové €islo nabidky: 1.

Ugastnik: »Spolec¢nost pro Anthropos*“
Prvni spole€nik: Energy Benefit Centre a.s.

Druhy spoleénik: JIKA - CZ s.r.o.

Sidlo: Prvni spole¢nik: Kfenova 438/3, 162 00 Praha 6

Druhy spoleénik: Dlouha 103/17, 500 03 Hradec Kralové

IC: Prvni spole¢nik: 29029210

Druhy spolecnik: 25917234




Poradové Cislo nabidky:

2.

Ucastnik: CHVALEK ATELIER s.r.o.

Sidlo: Kafkova 1064/12, 702 00 Ostrava
IC: 05725674

Poradové €islo nabidky: 3.

Ugastnik: Arch.Design, s.r.o.

Sidlo: Sochorova 23, 616 00 Brno
IC: 25764314

Poradové €islo nabidky: 4,

Ucastnik: Atelier 99 s.r.0.
Sidlo: Purkynova 71/99, 612 00 Brno
IC: 2463245

7. Oznaéeni vSech vylouéenych

vylouceni

ucastnikll zadavaciho fizeni s uvedenim davodt jejich

Ze zadavaciho fizeni nebyl vylou€en zadny ucastnik.

8. Oznaceni dodavatell, s nimiz byla uzaviena smlouva

Arch.Design, s.r.o., se sidlem Sochorova 23, 616 00 Brno, IC: 25764314

9. Oduavodnéni vybéru dodavateld, s nimiz byla uzaviena smlouva

Podané nabidky byly v souladu s ustanovenim § 114 zakona hodnoceny dle jejich

ekonomické vyhodnosti. Ta byla posuzovana podle nasledujicich kritérii s vahami:

Kritérium

Vaha kritéria

Celkovéa cena v K& bez DPH uvedena v navrhu Smlouvy o

zhotoveni projektové dokumentace, zajisténi inZenyrské 75 %
¢innosti a souvisejicich sluZzeb

Cena v K& bez DPH za 1 hodinu autorského dozoru 5%
Kvalita realizagniho tymu 20 %

Vyhodnoceni dil€iho kritéria ¢. 1 - Celkova cena v K& bez DPH uvedena v navrhu Smlouvy o
zhotoveni projektové dokumentace, zajiSténi inzenyrské €innosti a souvisejicich sluzeb (vaha

75 %):




. Celkova cena Bodova Véiené’
Cislo . . < bodova
. Hodnoceny uchazeé v K¢ bez DPH hodnota

nabidky nabidk hodnota
Ké y nabidky

1. Energy Benefit Centre a.s. 25 450 000,00 50,09 37,57

2. CHVALEK ATELIER s.r.0. 20 300 000,00 62,80 47,10

3. Arch.Design, s.r.0. 12 749 000,00 100,00 75,00

4. Atelier 99 s.r.o. 18 640 000,00 68,40 51,30

Vyhodnoceni diléiho kritéria €. 2 - Cena v K& bez DPH za 1 hodinu autorského dozoru (vaha 5

%):
Cena v K¢ bez Visena
- DPH za 1 hodinu Bodova "
Cislo . « R bodova
. Hodnoceny uchazeé¢ autorského hodnota
nabidky . hodnota
dozoru nabidky .
K& nabidky
¢
1. Energy Benefit Centre a.s. 1 250 60,00 3,00
2. CHVALEK ATELIER s.r.0. 750 100,00 5,00
3. Arch.Design, s.r.o. 750 100,00 5,00
4. Atelier 99 s.r.0. 840 89,29 4,46
Vyhodnoceni dil€iho kritéria €. 3 - Kvalita realizacniho tymu (vaha 20 %):
Kvalita . Vazena
X . . Bodova "
Cislo . + realizacniho bodova
. Hodnoceny uchazeé . hodnota
nabidky tymu nabidk hodnota
body y nabidky
1 Energy Benefit Centre a.s. 75,00 100,00 20,00
2 CHVALEK ATELIER s.r.0. 45,00 60,00 12,00
3 Arch.Design, s.r.o. 75,00 100,00 20,00
4 Atelier 99 s.r.0. 72,00 96,00 19,20
Na zakladé hodnoticich kritérii bylo stanoveno nasledujici pofadi u€astniku:
Celkova Cena v Ke Kvalita
- bez DPH za o« _
Cislo o cena : realiza¢ « Konec€né
. Hodnocené firmy - 1 hodinu . Soucet . .
nabidky v K€ bez . niho poradi
autorského ,
DPH tymu
dozoru
1. Energy Benefit Centre a.s. | 37,57 3,00 20,00 60,57 4.
2. CHVALEK ATELIER s.r.o. 47,10 5,00 12,00 64,10 3.
3. Arch.Design, s.r.o. 75,00 5,00 20,00 100,00 1.
4, Atelier 99 s.r.0. 51,30 4,46 19,20 74,96 2.

Nabidka u€astnika Arch.Design, s.r.o., se sidlem Sochorova 23, 616 00 Brno, IC: 25764314 je

dle kritéria ekonomické vyhodnosti nabidky nejvyhodnéjSi nabidkou podanou v tomto

zadavacim Fizeni. Nabidka tohoto u&astnika splnila v8echny poZadavky kladené na ni




zadavaci dokumentaci, proto zadavatel na schiizi Rady mésta Brna ¢. R8/095 rozhodl o

vybéru tohoto dodavatele.

10. Oznaceni poddodavateli dodavatelii, pokud jsou zadavateli znami

Linio Pian, s.r.o., se sidlem Sochorova 23, 616 00 Brno, 1C:27738809

Ing. Zdené&k Cejka, se sidlem Vranova 1098/126, 621 00, IC: 42685494
SUBTECH, s,r.0., se sidlem Slovinska 29, 612 00 Brno, IC: 29352819

SP statika s.r.o., se sidlem Zizkova 5, 602 00 Brno, IC: 25528921

Puttner, s.r.o., se sidlem Sumavska 416/15, 602 00 Brno, IC: 25552953
Ing. Iva Koudelova, se sidlem Slavitkova 9, 638 00 Brno, IC: 72481331
Yvona Gumova, se sidlem Klatovska 426/20, 620 00 Brno, IC: 633 61 990

11. Odlivodnéni pouziti jednaciho fizeni s uvefejnénim nebo fizeni se soutéznim dialogem,
odivodnéni pouziti jednaciho Fizeni bez uvefejnéni, odlvodnéni pouziti

zjednoduseného rezimu.

Nebylo pouzito.

12. Odavodnéni pouziti jinych komunikaénich prostiredkl pfi podani nabidky namisto

elektronickych prostredki, byly-li jiné prostfedky pouzity
Pfi podani nabidek byly pouzity elektronické prostredky.
13. Soupis osob, u kterych byl zjiStén stiet zajm(, nasledné pfrijatych opatieni, byl-li stret
zajmiu zjistén
Stfet zajmd nebyl v ramci zadavaciho Fizeni zjistén.
14. Oddvodnéni nerozdéleni nadlimitni zakazky na ¢asti

Zadavatel nerozdélil vefejnou zakazku z dlvodl provozné-ekonomickych, kdy v pfipadé
rozdéleni zakazky na &asti by neumérné vzrostla administrativni naro€nost a naroky na

organizaci a koordinaci plnéni.

15. Odlvodnéni stanoveni pozadavku na prokazani obratu v pfipadé postupu podle § 78

odst. 3 zakona

Zadavatel nepostupoval v ramci zadavaciho fizeni podle § 78 odst. 3 zakona.

Pozn.: Oznameni o vysledku zadavaciho Fizeni bylo uverejnéno ve Véstniku vefejnych zakazek pod
evidenénim ¢&islem zakazky: 2Z2020-014759.



