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PRUVODNI ZPRAVA

IDENTIFIKACNI UDAJE

Udaje o stavbé

nazev stavby: Kravi Hora — provérovaci studie

stupen PD: Studie

Cast PD: dokumentace stavajiciho stavu

misto stavby: Rybkova 35, 60200, Brno-Stied, k.U. Vevefri, p.¢.741

Udaje o vlastnikovi

Statutarni mésto Brno, Dominikanské namésti 196/1, Brno-mésto, 60200 Brno
Udaje o zpracovateli dokumentace

Atelier Brandstetr s.r.o., Tome$ova 2b, Brno, ICO 01467093

SEZNAM VSTUPNiCH PODKLADU
a) zakladni informace o vSech rozhodnutich, rok dokonceni stavby

K objektu a arealu nebyla nalezena Zadnd dokumentace. Rok dokonéeni stavby opét
nebyl zjistén, bylo to zfejmé mezi roky 1935 a 1952 (zjisténo srovnanim dvou map).
Nejpravdépodobnéji vznikla hlavni ¢ast objektu béhem 2.svétové valky, byl vybudovan
némeckou armadou jako soucdst arealu na Kravi hore.
b) zakladni informace o dokumentaci
Z4adna existujici dokumentace nebyla zjisténa
c) Dalsi podklady - nejsou

SOUHRNNA TECHNICKA ZPRAVA

a) popis Uzemi stavby, ochrana podle jinych pravnich predpis(, zvlasté chranéné dzemi

Aredl se nachdzi na jihozdpadnim upati kopce a lokality zvané Kravi hora. Ze
stavebniho hlediska se zde v historii realizovali pouze drobné a ojedinélé stavby. K masivnimu
zastavéni okolniho Uzemi doslo aZ v novodobé historii béhem druhé svétlové valky némeckou
armadou. Re$ena stavba je zfejmé ze stejného obdobi. Dle Gzemniho planu mésta Brna je
uzemi dlouhodobé uréeno jako nestavebni — plocha rekreacni zelené (ZR). Proto stavby a
arealy vybudované v této lokalité pravé za valky pak casto plsobi provizornim a zchatralym
dojmem. Jednim z nich je i feSeny areal.

b) popis stavby

Stavba vznikla pravdépodobné za druhé svétové valky jako soucast vojenského
aredlu. Z c¢asti slouzila pro ustdjeni koni nebo dobytka. Pfesné informace o budové se
nepodafilo zjistit. Vznik budovy lze odhadnout v rozmezi let 1935 a 1952 porovnanim dvou
leteckych fotografii.

Jedna se o trvalou stavbu, kterd je v soucasnosti uZivana jako autoservis a vyroba
venkovnich détskych hernich prvka.

Zastavéna plocha stavby — 1160 m2
Obestavény prostor — 7337 m3



c) technicky popis stavby a jejiho zafizeni
Stavby lze dle doby vzniku rozdélit na dvé zakladni ¢asti. Objekt 1 — dilny spole¢nosti 8D a
zazemi autoservisu a pak Objektu 2 — dilny autoservisu.

Objekt 1 — jedna se o cCastecné podsklepenou jednopodlazni stavbu se sedlovou
stfechou. Pldorys je Clenity - pfiblizné ve tvaru T. Jako jiZz bylo uvedeno, stavba vznikla
pravdépodobné v obdobi druhé svétové valky. Jedna se o zdénou stavbu z plnych cihel,
stropy nad 1.PP jsou monolitické, Zelezobetonové tramové. Strop nad 1.NP je drevény,
trdmovy. Krov je jednoduché konstrukce s krytinou z keramickych stfesnich tasek.

Objekt 2 — Jedna se o pfrizemni stavbu, nebo soubor staveb s mirnou plochou
stfechou z vinitého plechu. Pldorys stavby je tvoren nékolika zmensujicimi se obdélniky.
Stavba zfejmé vznikala postupné, minimalné ve dvou etapach. Tomu nasvédcuji razné typy
zdiva a oken ze zadni strany, které nebylo ani nikdy omitnuto. Hlavnimi svislymi prvky jsou
betonové pilife, které vynasi hlavni vodorovné prvky stfechy (pozednice a vrcholové vaznice).
Vyzdivky mezi sloupy jsou pak z rdznych typu keramického zdiva rliznych tlousték. Krov je
drevény, ze spodni strany provizorné zatepleny. Stfesni krytina je nova z trapézového plechu.

d) zhodnoceni stavajiciho stavebné technického stavu
Podrobné zhodnoceni stavu resi stavebné technicky prizkum, jez je prilohou této projektové
dokumentace, obecné Ize uvést nasledujici:

Objekt 1 - Stav objektu je zanedbany, vainé konstrukcni vady nebo poruchy vsak
nemda. Jeho rekonstrukce je moind. Ze stavebné-technického ani architektonicko-
kulturniho hlediska vsak objekt neni nijak zajimavy a proto bych doporucoval spise
novostavbu objektu pred rekonstrukci.

Objekt 2 — Stav objektu je velmi zanedbany. UZ v dobé vzniku se ale jednalo o
stavbu spiSe provizorniho charakteru. Kromé toho stavba plsobi velmi zchatrale, pfi
blizs$im posouzeni je tento dojem jesté silnéjsi. Svislé konstrukce plUsobi nejednotné (rtizné
velké otvory, v rlznych pozicich). Okenni i dvefni otvory jsou opét ve Spatném stavu.
Hlavni nosné prvky objektu (nap¥. vrcholové vaznice) vykazuji znaéné prihyby. Objekt je
jednoznacné urceny k odstranéni.

e) napojeni na dopravni a technickou infrastrukturu
dopravni napojeni — dopravné je pozemek napojen zulice Rybkova. Pozemek pod

pfijezdovou komunikaci je ve zpravé VUT.

Plynovod — aredl je ze severni strany napojen vlastni pripojkou na sit RWE.

Silnoproud — areal je napojen, vzdusnym vedenim provizorniho charakteru pres areal VUT.
Autoservis ma tedy vlastni méreni a fakturaci se spol. EON.

Vodovod — aredl je napojen ze severni strany na arealovy vodovod ve zpravé VUT.

Kanalizace — zpUsob odkanalizovani nezjistén. BVAK nemaji Zadné zafizeni v této lokalité. A
ani neeviduji kanalizaci jiného vlastnika. Nejblizsi kanalizace je pod basebalovym hfistém a
vede k ulici Rybkova. Zde se jiz napojuje na kanalizaci ve spravé BVAK.

f) ochranna a bezpecnostni pdsma
nejsou znama



g) vliv stavby na Zivotni prostfedi a ochrana zvlastnich zajma

Stavba nema Zadny zvlastni vliv na Zivotni prostfedi. Snad jen zanedbany aredl s naletovymi
drevinami pusobi v lokalité nevzhledné a spolu s dalSimi zchatralymi okolnimi budovami
vytvati dojem nevzhledné periferie.

V Brné 20.1.2020 vypracoval:
Ing. arch. Marek Brandstetr



