Zadavatel:
Statutarni mésto Brno
se sidlem Dominikanské namésti 196/1, Brno-mésto, 602 00 Brno
ICO: 44992785

Verejna zakazka:
.Geotechnicky monitoring 12. stavby sekundarniho kolektoru Ceska - Stredova"

nadlimitni verejna zakazka na sluzby zadavana v otevieném zadavacim fizeni podle ust. § 56
zakona €. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen
ZLIVZ")

VYSVETLENI, ZMENA NEBO DOPLNENi ZADAVACiIi DOKUMENTACE

dle ust. §98 a 99 Z7ZVZ

Zadavatel ve véci verejné zakazky obdrzel zadost dodavatele o vysvétleni, zménu nebo
doplnéni zadavaci dokumentace, popfipadé poskytuje vysvétleni, zménu nebo doplnéni
zadavaci dokumentace z vlastniho podnétu.

Zadavatel vysvétleni, zménu nebo doplnéni zadavaci dokumentace uverejnil vetné presného
znéni zadosti na profilu zadavatele.

Vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 1 ze dne 8. 7. 2025

Zadost ¢. 1 ze dne 24. 6. 2025:

Na zakladé prostudovani zadavacich podminek, kterou jste coby zadavatel zpracovali k zadani
vySe uvedené zakazky si vas dovolujeme oslovit s nize uvedenymi dotazy:

Dotaz ¢. 1 - Nesoulad v definici predmétu plnéni
Predmét: Rozpor mezi obsahem navrhu smlouvy a skutecnym predmeétem verejné zakazky

Text dotazu: Zaddadme o vysvétleni nesouladu mezi pfedmétem vefejné zakazky a cinnostmi
uvedenymi v navrhu smlouvy.

V clanku 11.2. navrhu smlouvy (Priloha ¢. 1 ZD) jsou v odstavcich a), b) a ¢) uvedeny cinnosti,
které neodpovidaji charakteru geotechnického monitoringu podzemni stavby kolektoru,
konkrétné:

- Lidarové a fotometrické digitalizace objektt
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« Georadarové a jiné neinvazivni metody

« Pasportizace zelené, dopravniho znaceni, majetku

« Bezinvazivni vyhledavani archeologickych objektd

« Kontrola kvality ovzdusi pomoci méficiho zarizeni

« Satelitni prdzkum a dalsi ¢innosti

Tyto cinnosti nejsou v souladu s predmétem verejné zakazky definovanym v ¢l. 3.1 ZD jako

"geotechnicky monitoring 12. stavby sekundarniho kolektoru" ani s obsahem Projektu
geotechnického monitoringu (Pfiloha ¢. 2 ZD). Stejné tak nejsou soucasti Soupisu praci.

Z4adame zadavatele o:

1. Vysvétleni, zda jsou tyto ¢innosti skutecné soucasti predmétu plnéni
2. Upravu navrhu smlouvy tak, aby odpovidal skute¢nému pfedmétu zakazky

3. Upresnéni, které konkrétni ¢innosti maji byt predmétem plnéni
Dotaz ¢. 2 - NeuUplnost Soupisu praci
Predmét: Chybéjici polozky v Soupisu praci ve vztahu k pozadavkdm Projektu monitoringu

Text dotazu: V Projektu geotechnického monitoringu (Pfiloha ¢. 2 ZD) jsou definovany Cinnosti,
které nejsou zohlednény v Soupisu praci (Pfiloha ¢. 3 ZD):

1. Zaru¢ni monitoring (str. 16, kap. 3.3.3): "Pohyb hladiny podzemni vody ve vybranych studnich
bude probihat ve sledovanych objektech monitoringu po dobu 1 roku po ukonceni stavebnich
praci, s ¢etnosti 4x rocné. Pfedpoklada se provedeni celkem 32 méfeni (8 studni 4 x rocné)."

2. Zavérecna repasportizace (str. 27, kap. 3.6.2): "treti (zavérecnou) rezimni prohlidku
pasportizovanych objektl po dokonceni vystavby kolektoru (repasportizaci)"

Zadame zadavatele o:

1. Doplnéni Soupisu praci o polozky pro zaru¢ni monitoring hladin podzemni vody
2. Doplnéni polozky pro zavérecnou repasportizaci sledovanych objektd
3. Upresnéni rozsahu a ocenéni téchto Cinnosti

4. Pripadnou Upravu predpokladané hodnoty verejné zakazky
Dotaz c. 3 - Technické chyby v Soupisu praci

Predmét: Chybné cislovani a chybéjici polozky v Soupisu praci
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Text dotazu: V Soupisu praci (Pfiloha ¢. 3 ZD) jsme identifikovali nasledujici technické
nedostatky:

« Chybéjici polozky 4.4 a 7.3

* Nespravné cislovani polozek v kapitole 6
Tyto nedostatky mohou zpUsobit nejasnosti pfi realizaci a fakturaci pInéni.
Zadame zadavatele o:

1. Doplnéni chybéjicich polozek 4.4 a 7.3 vcetné jejich specifikace
2. Opravu cislovani polozek v kapitole 6

3. Pfedlozeni kompletniho a spravné ocislovaného Soupisu praci
Informace zadavatele:
Ad 1)

Zadavatel k dotazu sdéluje, Ze predmét verejné zakazky je vymezen v odst. 3.1 zadavaci
dokumentace a ve vétsim detailu odkazuje na prilohy zadavaci dokumentace, jejichZ soucasti
je mimo jiné i priloha ¢. 1 — Obchodni podminky (zavazny text navrhu smlouvy). Zadavatel tedy
potvrzuje, Ze cinnosti vymezené v zadosti, tj. ,Lidarové a fotometrické digitalizace objektd,
Georadarové a jiné neinvazivni metody, Pasportizace zelené, dopravniho znaceni, majetku,
Bezinvazivni vyhleddvani archeologickych objektl, Kontrola kvality ovzdusi pomoci mériciho
zarizeni, Satelitni prizkum a dalsi cinnosti” jsou soucasti predmétu verejné zakazky.

Ad 2)

Zadavatel k dotazu sdéluje, Ze Cinnosti v rdmci zaru¢niho monitoringu nejsou zahrnuty ve
vykazu vymeér, ktery zahrnuje pouze cinnosti pred zahajenim a v pribéhu vystavby, pripadné
cinnosti souvisejici s ukoncenim a predanim stavby. Zaru¢ni monitoring neni predmétem plnéni
verejné zakazky, tedy ani méreni pohybu hladin v ramci zaru¢niho monitoringu neni soucasti
plnéni. Naopak zavérecné prohlidky (repasportizace) sledovanych objektl jsou soucasti pInéni
a ve vykazu vymér jsou zahrnuty — viz pravé kapitola 3.6.2 - jedna se o 24 objektl, na kazdém
2 prohlidky béhem stavby a jedna po skonceni (+ 10 prohlidek pro ocekavané mimoradné
prohlidky s ohledem na mozné podnéty majitel().

Ad 3)

Zadavatel k dotazu sdéluje, Ze soupis praci aktualizoval, aby neobsahoval dil¢i nesrovnalosti.
Aktualizovany soupis praci poskytuje zadavatel jako prilohu tohoto vysvétleni zadavaci
dokumentace.
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Zadost ¢ 2 ze dne 25. 6. 2025:

Vazeni,

zadavatel dne 4.6.2025 zahajil dle § 56 zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek,
v platném znéni (dale pouze ,ZZVZ"), oteviené zadavaci fizeni na zadani verejné zakazky na
sluzby: ,Geotechnicky monitoring 12. stavby sekundarniho kolektoru Ceska — Stfedova”.

Timto podavame nasledujici zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace ve smyslu ust. § 98
ZZNZ.

1. Zadavatel v bodu 1.3 ZD konstatuje, Ze projekt geotechnického monitoringu zpracovala
spolecnost GEOtest, a.s.

S ohledem na zadavatelem stanovené pozadavky na kvalifikaci a jejich kombinace (viz dale) Ize
ocekavat, ze okruh potencialnich ucastnikl fizeni je velmi Gzky.

Jednim z téchto potencialnich dodavatell pak dle naseho nazoru je praveé i zpracovatel projektu
GTM, ktery samoziejmé muze disponovat a pravdépodobné i disponuje SirsSim okruhem
dokumentl nez ostatni dodavatelé (napf. data a zavérecné zpravy z jiz provedenych
inzenyrskogeologickych/geotechnicky prizkumy), coz mu mdize davat neopravnénou vyhodu
pro ziskani a plnéni zakazky. Situace, kdy by se zpracovatel projektu GTM stal i zhotovitelem
mUze dle naseho nazoru vést az k zavéru o stretu zajm{ ve smyslu § 48 odst. 5 pism. b) ZZVZ,
naruseni hospodarské soutéze, potazmo neopravnénému zvyhodnéni v disledku predchozi
Ucasti zpracovatele projektu GTM na pripravé zakazky ve smyslu § 48 odst. 5 pism. ¢) ZZVZ,
nebo nesplnéni technické kvalifikace podle § 79 odst. 1 véta druhd ZZVZ (jasné totiz neni v
zajmu zadavatele, aby zpracovatel projektu kontroloval sam sebe - jako zhotovitele GTM -, a
naopak).

Dotaz 1a:

Mdize zadavatel uvést, zda predpoklada, Ze se o verejnou zakdzku bude v néjaké formé zapojeni
(samostatné, ve sdruZeni, jako poddodavatel) uchdzet zpracovatel projektu GTM, popf. jak hodla
zadavatel k pripadné ucasti zpracovatele projektu GTM v soutézi o vefejnou zakdzku pfistupovat?

Dotaz 1b:

Mdze zadavatel potvrdit, Ze se zpracovatel projektu GTM nijak nepodilel a nijak se zadavatelem
nekonzultoval stanoveni zaddvacich podminek z hlediska nastaveni kvalifikacnich a hodnoticich
kritéril a Zze se nema ani podilet na vysvétlovani ZD?

Dotaz 1c:

Jaka opatreni k zajisténi dodrzZeni zasady rovného zachadzeni, jakoZ i k zamezeni stfetu zdajmu a
naruseni hospodarské soutéze v dusledku predchozi ucasti zpracovatele projektu GTM na
priprave zadavané verejné zakazky, zadavatel ucinil?
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Dotaz 1d:

V této souvislosti upozorriujeme, Ze ostatni dodavatelé aktudlné zjevne nemaji k dispozici vsechny
podklady, kterymi disponuje zpracovatel projektu GTM z duvodu jeho participace na priprave
zakazky (jedna se napf. o data a zdverecné zprdvy z jiZ provedenych
inZenyrskogeologickych/geotechnicky pruzkumi v lokalite v roce 2010 a 2015). Narovnd
zadavatel soutézni podminky a transparentnim zplsobem uverejni veskeré relevantni dokumenty
(zejména prizkumy, zdverecné zpradvy), které mohou mit vliv na vyhodnoceni rizik zakdzky,
sestaveni nabidky a na samotné plnéni zaddvané verejné zakazky?

2. Zadavatel u vétSiny pozadavk( technické kvalifikace na zkusenosti dodavatell ¢i stanovenych
¢lenl tymu vyZaduje, aby pfislusny zkusenost byla ziskana na stavbé v ,intravilanu”. Pojem
intravilan je v platnych pravnich predpisech definovan pouze ve stavebnim zakoné, a to takto
(§ 116 odst. 2): ,Pfi vymezeni zastavéného Uzemi se vychazi z posledniho ucinného Uzemniho
planu. Nema-li obec Uzemni plan, je podkladem pro vymezeni zastavéného Uzemi vymezeni
pozemkl v zastavéné casti obce vymezené k 1. zarfi 1966 vyznaCené v mapach evidence
nemovitosti (dale jen ,intravilan”)".

Domnivame se, Ze cilem zadavatele neni uznat jen zkusenosti ziskané v definovaném Uzemi k
1.9.1966, a proto je bez blizsiho vysvétleni uzitého pojmu zadavaci podminka neurcita.

Dotaz 2a:

Mdme za to, Ze cilem zadavatele zfejmé je ziskat osoby se zkusenostmi s monitoringem podzemni
stavby, nad niZ se nachdzeji budovy. Pojem intravildn ani pripadné pojem zastavené tzemi obce
ve smyslu legalni definice tomuto poZadavku neodpovidd. Muze zadavatel vysvétlit, co timto
pojmem intravilan” mysli, resp. jaké zkusenosti timto sledoval ziskat?

Dotaz 2b:

Bez ohledu na upresnéeni pojmu ve vazbé na predchozi dotaz, se taZeme, zda plati, Ze dokladand
zkusSenost musi byt timto zplusobem realizovand celd, popr. co je v tomto pripadé rozhodujici
Napr. jak md dodavatel postupovat v pripadé, kdy samostatne realizoval celou zakdzku a cdst
tunelu se realizovala na poli (nebo ve mésté v misté bez jakékoli zdastavby) a cdst pod zdstavbou?

Dotaz 2c:
Jakym zplsobem mohou byt doloZeny zkusenosti ze zahranicni (ve vazbé na legdlni definici
pojmu)?

Pravdépodobné chapeme divody, pro které zadavatel poZaduje zkusenosti s GTM podzemni
stavby zrovna v ,intravilanu” (byt v tomto zadavatel neni zcela konzistentni — viz napf.
hodnoceni nabidek). Upozoriiujeme viak zadavatele, Ze na relevantnim trhu (tedy predevsim v
CR), bylo v poslednich 7 letech realizovdno pouze minimalni (a tedy nedostate¢né) mnoZstvi
zakazek, které byly realizovany ,v intravilanu”/zastavéném Uzemi/pod budovami a které by
splnily dalSi zadavatelem pozadované parametry (zejména pak cenu sluzby). Zadavatel
podminku dokonceni v poslednich 7 letech stanovi v bodu 6.4 pism. a) ZD.
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Soucasné zadavatele upozoriiujeme, ze rozdily mezi provadénim monitoringu razeného di
jakéhokoli jiného dila pod zastavbou nebo mimo zastavbu (resp. mimo zastavbu v poklesové
kotliné) nevykazuje Zadny zasadni rozdil. Tento je dan az pfi sledovani a méreni deformaci a
pohybl na povrchu, resp. v potiebé sledovat a resit pripadné poskozeni dotéenych objektd v
pribéhu razby. Z tohoto dlvodu v zadném pripadé neni nutné, aby zadavatel takrka u kazdé
zakazky pozadoval, aby byly realizovany v intravilanu, kdyz hlavni podstata predmétu plnéni
verejné zakazky se odehrava a bude odehravat v podzemi pfi samotné razbé.

Jestli je tedy dan néjaky rozdil mezi provadénim GTM podzemniho dala v zastavbé ¢i mimo ni,
tento nedosahuje natolik zasadni vahy/kvality na to, aby zadavatel mohl omezit uz tak uzky
okruh vyuzitelnych zakazek na naprosté minimum. Mame tedy za to, Ze zadavatel by mél vzit
vySe uvedené skutecnosti v potaz a za Ucelem zajisténi pfimérené urovné hospodarské soutéze
prehodnotit pocet pozadavkl na zkusSenosti dodavateld a clend tymu nabyté na stavbé ,v
intravilanu”/zastavéném Uzemi/pod budovami, resp. tyto ze ZD zcela vypustit.

Dotaz 2d:
Odstrani zadavatel pozadavky na realizaci zkusenosti v intravilanu?

3. Jak bylo zminéno v predchozim dotazu, zadavatel v bodu 6.4 pism. a) ZD stanovil, ze
referencni zakazky musely byt dokonceny v poslednich 7 letech. PfestozZe je tato 7leta doba
sama o sobé nepfimérené omezujici a kratka (viz vyse), mame za to, ze krokem ke zmirnéni
tohoto pozadavku by mohlo byt i umoznéni dolozZeni referencnich zakazek, které sice nejsou
zatim dokonceny (tedy ukonceny jako celek/zakazka, resp. jsou jesté v realizaci), nicméné jejich
splnéna ¢ast napliuje zadavatelem stanovené parametry. Takovato zadavaci podminek ale dle
naseho nazoru u tohoto typu zakazek standardni v praxi zadavani verejnych zakazek.

Toto by navic bylo i zcela logické a v souladu se zasadou primérenosti a zakazu diskriminace,
kdyz pro GTM je typické, ze zkuSenost se nabyva pribézné (samotnym vykonem cinnosti o
urCitém rozsahu a danych parametrech), kdy i spravny nebo nespravny vykon cinnosti je
zpravidla zjistén okamzité. Jinymi slovy, nejedna se o plnéni s mnoha budoucimi nadvaznostmi
(jako je napf. stavba budovy, kde je fadnost/spravnost plnéni potvrzena az na samotném konci,
tedy v okamziku prevzeti ¢i neprevzeti stavby). Koneckonc(, Ize uvazovat i o tom, Ze plnéni
predmétu verejné zakazky predstavuje plnéni pravidelné/pribézné povahy.

Dotaz ¢. 3:
Mdize zadavatel potvrdit, zda uzna i nedokoncené verejné zakazky (v realizaci), které v prislusném
rozsahu v poslednich 7 letech spliuji stanovené parametry?

4. Zadavatel v bodu 6.4 pism. a) ZD kromé toho rovnéz kombinuje uz tak pomérné specifické
zakladni pozadavky referencni zakazky, tzn.

2x zkusenost s GTM:
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- v pribéhu vystavby Ci rekonstrukce podzemni stavby (pficemz alespon jedna z uvedenych
staveb musela byt razena),

- v intravilanu,

- 0 hodnoté GTM v souctu 10 mil. K¢ (GTM pfi razbé pak minimalné 6 mil. K¢), s dalSimi atributy
(soucastmi) referencni zakazky na GTM pfi razbé, které musely byt spInény kumulativné:

« podrobna pasportizace objektd nadzemni zastavby,
« konvergencni méfeni,

« geologicky sled razby,

« hydrogeologicky monitoring.

K tomuto uvadime, Ze obzvlasté v pripadé pasportizace objektli a hydrogeologického
monitoringu se jedna o pozadavky zjevné nedlvodné, kdyz obé zkuSenosti jsou vécné
oddélenou cinnosti od vykonu vlastniho GTM a obstoji zcela samostatné. Jinymi slovy,
zkuSenosti s pasportizaci pfi razbé/HGM pfi razbé jsou stejné hodnotné bez ohledu na to, zda
tyto cinnosti byly realizovany v ramci vétsiho plnéni na zhotoveni GTM nebo jako pravné
samostatna plnéni. Ostatné je zcela bézné, ze tyto zakazky objektivné mohou byt a také jsou

zadavany zcela samostatné.

Navic nedava logiku, aby referencni zakazka presné kopirovala zadavanou verejnou zakazku a
vSechny atributy byly naplnény soucasné pravé a jen u jedné zakazky na GTM pfi razbé. Dle
naseho nazoru pro Ucely prokazani schopnosti plnit vefejnou zakazku postaci, aby (pokud
zadavatel bude zcela nedlvodné trvat na jejich prokazani v ramci zakazky na GTM pfi razbé
podzemni stavby v intravilanu), byly naplnény az v souctu vicero riznych zakazek.

Dotaz c. 4:

Odstrani zadavatel uvedené dilci kumulativné stanovené pozadavky, tedy < podrobna
pasportizace objekti nadzemni zdstavby, « konvergencni mereni, « geologicky sled razby, <
hydrogeologicky monitoring?

5. Zadavatel v bodu 6.4 pism. b) ZD vymezuje pozadavky na celkem 5 ¢len tymu. U osoby
zajistujici zemémeérické cinnosti (geodet/dlIni méfic), osoby zajistujici ¢innosti v oboru
geotechnika (geotechnik), a osoby zajistujici ¢innosti v oboru inzenyrské geologie (geolog),
zadavatel trva na zkusenosti v .daném oboru ziskané v tymu monitoringu na minimalné 2
razenych stavbach o hodnoté sluzby GTM 6 mil. K. U prvnich dvou osob nadto trva na nabyti
zkusenosti v intravilanu.

Mame za to, ze takto vymezené pozadavky na zakazky, zejména pak na pocet rovnou dvou
téchto zakadzek je nepfimérené omezujici, a to i s ohledem na skuteCnosti uvedené v

Stranka 7 z 11



predchozich dotazech, ve kterych jsme upozorifiovali na ,vzacnost” obdobnych zakazek (v
tomto ohledu nutno brat v potaz i inflacni vliivy a starnuti zaméstnancq, v jejichz svétle ma
benefit v podobé neomezeni stafi zkusenosti osob minimalni pozitivni efekt na vyssi miru
otevieni soutéze). V bodu 6.4 pism. a) ZD zadavateli nadto staci toliko jedna zakazka
realizovana pfi razbé v intravilanu, tudiz pozadavek se nam jevi i jako nedtvodny.

Dotaz c. 5:
Snizi zadavatel pocet poZadovanych zkusenosti u vyse uvedenych osob ze 2 na 1?

6. RovnéZ mame za to, ze zadavatelem pozadovana hodnota referencnich zakazek (prakticky
plosné minimalné 6 mil. K& neni odpovidajici vici skutecné hodnoté verejné zakazky. Jakkoli
vhnimame, ze predpokladana hodnota verejné zakazky je podle zadavatele nékde na Urovni 12
mil. K¢ (a pozadavky tedy zhruba na poloving), tak po posouzeni ZD mame za to, Ze realna cena
plnéni verejné zakazky je zhruba nékde na urovni 6 mil. K¢ V tomto kontextu se tedy jevi, ze
kvalifikacni pozadavky stanovené na urovni 6 mil. KC jsou v rozporu se zasadou primérenosti,
pricemz jako souladné se bez blizsiho zkoumani zdaji jen z toho dlvodu, Zze predpokladana
hodnota verejné zakazky neodpovida skutecnosti a realnym podminkam trhu.

Dotaz c. 6
Snizi zadavatel hodnotu pozadovanych referencnich zakdzek na uroveri 3 mil. K¢?

Informace zadavatele:
Ad 1a)

Zadavatel k dotazu sdéluje, Ze nemize zcela vyloucit, Ze se zadavaciho fizeni nebude Gcastnit
zpracovatel projektu GTM, nebot toto pravni Uprava zadavani verejnych zakazek pfipousti.
Dotaz tazatele, pokud jde o budouci postup zadavatele v pfipadé podané nabidky spolecnosti
GEOtest, a.s., nema charakter zadosti o vysvétleni zadavacich podminek, nicméné zadavatel
ujistuje, ze dle okolnosti bude postupovat v souladu se ZZVZ (zejména dle § 48 odst. 5 pism.
c) LZVZ).

Ad 1b)

Zadavatel k dotazu potvrzuje, Ze se pfislusny zpracovatel projektu GTM podilel pfi pfipravé
zadavaciho fizeni pouze v rozsahu, jak je uveden v zadavaci dokumentace, tzn. v rozsahu
pfilohy ¢. 2.

Ad 1¢)

Zadavatel odkazuje na svou odpovéd’ ad 1a).
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Ad 1d)

Zadavatel k dotazu sdéluje, Ze veskeré predchozi zpracované zpravy, vyhodnoceni a priizkumy
z let 2010-2015 slouzily vyhradné pro zpracovani predchozich stupnl projektové dokumentace
akce ,12. Stavba sekundarniho kolektoru Ceska — Stredova” a ke zpracovani k PDPS k ni, jeZ je
rovnéz soucasti prilohy ¢. 2 zadavaci dokumentace. Dané dokumenty pak nemély vliv na projekt
geotechnického monitoringu k verejné zakazce, a proto je zadavatel nepovazuje za nezbytné
pro Ucely nacenéni nabidky k verejné zakazce. Zadavatel je tak presvédcen, ze byly poskytnuty
veskeré dokumenty relevantni pro podani nabidky.

Ad 2a)

Zadavatel k dotazu sdéluje, ze pouzitim pojmu ,intravildn” v zadavaci dokumentaci mél na
mysli obecné zastavéné Gzemi v ramci katastru obce, tedy takové Gzemi, které je ve skutecnosti
urbanizované, bézné obydlené nebo intenzivné vyuzivané k jiné zastavbé, a v némz dochazi k
soustiedéni budov, inzenyrskych siti a dalSi méstské infrastruktury. Smyslem tohoto pozadavku
je ovéreni praktické zkusenosti dodavatele s obdobnym prostfedim (tj. méstskou zastavbou), v
némz bude realizovano i predmétné plnéni verejné zakazky. Zadavatel tedy v ramci definice
pojmu ,intravildan” nevychazel a ani neodkazuje na zakon ¢. 283/2021 Sb., stavebni zakon, ve
znéni pozdéjsich predpisq, ¢i jinou zakonnou definici.

Ad 2b)

Zadavatel k dotazu sdéluje, Ze z dolozenych verejnych zakdzek musi vyplyvat, Ze jimi
v pozadovaném rozsahu (financni hodnoté) byla realizovdna ta cast (provadéni
geotechnického monitoringu v prabéhu vystavby C¢i rekonstrukci podzemni stavby
vintravilanu), ktera je z pohledu naplnéni pozadavku na vyznamnou zakazku stézejni.
Zadavatel tedy potvrzuje, Ze soucasti vyznamné zakazky mohou byt i ¢innosti, které se svym
predmétem neshoduji s vymezenym pozadavkem na vyznamnou zakazku, a to v pfipadé bude-
li soucasti takové vyznamné zakazky predmét, ktery stanovené kvalifikaci odpovida, a to vc.
pozadavku na finanéni hodnotu.

Ad 2¢)

Zadavatel nevylucuje moznost prokazani spinéni dotazované casti kvalifikace prostiednictvim
vyznamnych zakazek realizovanych v zahranici, pficemzZ takové reference budou dolozeny
v souladu se zadavaci dokumentaci a ZZVZ.

Ad 2d)

Zadavatel k dotazu sdéluje, Ze trva na prislusné podmince pozadovanych vyznamnych zakazek
pro Ucely technické kvalifikace, nebot” je odlvodnéna jeho legitimnimi potfebami, a proto
setrvava na pozadavku realizace zkusenosti v intravilanu.
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Ad 3)

Zadavatel k dotazu sdéluje, ze pozadavky na vyznamnou zakazku ve smyslu odst. 6.4 zadavaci
dokumentace bude naplhovat i takova zakazka, kterd doposud nebyla dokoncena, nicméné
v referencnim obdobi byla prokazatelné dokoncena v poZadovanych parametrech (vC.
financniho objemu), prestoze celkova Cinnost na zakazce i nadale probiha.

Ad 4)

Zadavatel k dotazu sdéluje, ze setrvava na pozadavku technické kvalifikace dle odst. 6.4 pism.
a) zadavaci dokumentace, dle které musi byt soucasti vyznamné zakazky rovnéz nasleduijici
cinnosti: podrobna pasportizace objektl nadzemni zastavby, konvergencni méreni, geologicky
sled razby a hydrogeologicky monitoring.

Ad 5)

Zadavatel k dotazu sdéluje, ze pozadavek na praxi pfi 2 zakazkach povazuje za pfiméreny a
nezbytny k zajisténi odpovidajici kvality a bezpecnosti plnéni. Pozadavek na dolozeni
zkuSenosti zminimalné dvou zakazek vdaném oboru reflektuje legitimni cil zadavatele ovérit
opakovanou, prakticky provérenou zpusobilost osob vtymu kplnéni sluzeb obdobného
charakteru a rozsahu. Soucasné zadavatel podotyka, ze vzadavaci dokumentaci zohlednil
mozné trzni limity dostupnosti téchto referenci tim, ze vyrazné prodlouzil ¢asové referencni
obdobi. Zadavatel tedy nepovazuje za nutné ani vhodné pocet pozadovanych referencnich
zkusenosti snizovat ze dvou na jednu.

Ad 6)

Zadavatel k dotazu sdéluje, Ze pozadovana hodnota referencnich zakazek byla urcena
s ohledem na predpokladanou hodnotu verejné zakazky. Zadavatel rovnéz doplnuje, Ze i pokud
nabidkové ceny budou vyrazné nizsi, nez je predpokladana hodnota verejné zakazky, zadavatel
stanovil financni hodnotu referencnich zakazek na Uroven méné nez poloviny predpokladané
hodnoty, coz povazuje za legitimni. Ucelem vysvétleni zadavaci dokumentace neni
uzplsobovat zadavaci podminky na uUroven, kterou by pozadovali jednotlivi zajemci, ale
zadavateli garantovat to, Ze bude moci vybirat z nabidek odborné zdatnych dodavatel.

V souvislosti s prodlenim, vysvétlenim, zménou nebo doplnénim zadavaci dokumentace
zadavatel prodluzuje Ihiitu pro podani nabidek, a to nasledovné:

Konec lhaty pro poddni nabidek:

Datum: 25.7.2025 Hodina: 10:00
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Prilohy:

- SMB_Geomonitoring_Ceska_P01 ZD_Smlouva_P3_Vykaz vymer_20250701

Stanislav Mozgva
Digitalni podpis:
08.07.2025 15:42

MT Legal s.r.o., advokatni kancelar

(podepsano elektronicky)
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