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ZADOST O VYSVETLENI 03 (03.09.2025)

DOTAZ 01

Ve smlouvé jsou sjednany smiluvni pokuty pouze v{ci dodavateli, nikoli vici objednateli. Pro zajisténi
vyvazenosti prav a povinnosti smluvnich stran navrhujeme doplnit ustanoveni o smluvni pokuté i na
strané objednatele, a to ve vysi 10 000 KC za kazdé jednotlivé poruseni smlouvy. Je zadavatel ochoten
upravit smlouvu v tomto smyslu?

Navrh znéni:

Objednatel je povinen zaplatit dodavateli smluvni pokutu ve vysi 10 000 K¢ za kazdé jednotlivé poruseni
povinnosti objednatele vyplyvajicich z této smlouvy. Zaplacenim smluvni pokuty neni dotéeno pravo
dodavatele domahat se nahrady skody v plném rozsahu.

REAKCE NA DOTAZ 01

Zadavatel se nebrani tomu, aby byla otazka smluvnich pokut oteviena v rdmci jednani o predbéznych
nabidkach podle ust. 3.2 kmenové ¢asti zadavaci dokumentace.

V této fazi fizeni je vSak predcasné navrhovat podobné Upravy zadavaci dokumentace, tedy i predlohy
smlouvy. V tuto chvili o zméné predlohy smlouvy zadavatel neuvazuje.

DOTAZ 02

Ustanoveni tykajici se smluvni pokuty za nezajisténi tcasti osob dle ¢l. 6.4 a 6.5 je ve smlouvé obsazeno
duplicitné. Pro prehlednost a pravni jistotu smluvnich stran navrhujeme jednu z téchto duplicitnich
pasazi odstranit. Mlze zadavatel potvrdit, ktera z t€chto pasazi je pro néj zavazna, a druhou vypustit?

REAKCE NA DOTAZ 02

Nejedna se o duplicitu. Jedna smluvni pokuta pokryva situace, kdy dochazi k rozporu s Nabidkou
v roviné technickych kvalifikacnich predpoklad{l, druha mifi na rozpor v roviné kritérii hodnoceni.

DOTAZ 03

V dlanku 4.1 je uvedeno, Ze Dodavatel musi realizovat projekt nebo poskytovat sluzby podle zadani,
které dosud neni soucasti smlouvy. Toto ustanoveni povazujeme za neurcité a pravné nejisté, protoze
umoziuje jednostranné rozSifovani predmétu smlouvy bez dohody stran. Navrhujeme upresnit, ze
smlouva se vztahuje pouze na zadani, ktera jsou soucasti smlouvy v dobé podani nabidky, a Ze pfipadna
nova zadani budou predmétem samostatného jednani a uzavreni dodatku.

REAKCE NA DOTAZ 03

Prostrednictvim ¢l. 4 predlohy smlouvy dochazi k tzv. vkladani dalSich Zadani do smlouvy, realizuje se
tim rdmcovy prvek smlouvy. Limity vyuziti tohoto rdmcového prvku jsou stanoveny mj. Maximalnim
rozsahem. Teprve realizaci postupu podle ¢l. 4 je predmét Smlouvy rozsifen o zavazky z dalSiho Zadani;
tento ¢lanek smlouvy popisuje moznost Dodavatele nové Zadani potvrdit i odmitnout, stejné jako
pracuje s moznosti jednani Stran o novém Zadani. Jakmile se Zadani stane soucasti Smlouvy, je
pro Dodavatele zavazné. Obava tazatele tak neni dlivodna.

Vice k tomuto tématu Ize probrat v ramci jednani o predbéznych nabidkach.
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DOTAZ 04

V ¢lanku 5.1 je uvedeno, Ze Dodavatel musi plnit jakykoliv pokyn zakaznika, vCetné pokynu k preruseni
¢innosti. Navrhujeme doplnit moznost odmitnout spinéni pokynu v pfipadé, Ze je v rozporu s pravnimi
predpisy, dobrymi mravy, touto smlouvou nebo by mohl zplsobit dodavateli ¢i tfetim osobam Skodu. Je
zadavatel otevren takovému doplInéni pro zajisténi pravni jistoty obou stran?

Navrh znéni:

~Zakaznik mdZe vydavat pokyny ve vztahu k Projektu ¢i Sluzbam a Dodavatel je povinen tyto pokyny
plnit, véetné pokynu k preruseni c¢innosti, s vyjimkou ptipadd, kdy by takovy pokyn:

a) byl v rozporu s pravnimi predpisy nebo dobrymi mravy,
b) nebyl v souladu s touto smlouvou nebo prekracoval jeji sjednany rozsah,
c) mohl zplsobit Dodavateli nebo tfetim osobam Skodu, ktera neni pfimérena povaze pokynu.

V takovych pripadech je Dodavatel povinen bez zbytecného odkladu pisemné oznamit zakaznikovi

dvody, pro které pokyn nem(ze splnit, a strany se zavazuiji situaci bezodkladné fesit dohodou."

REAKCE NA DOTAZ 04
Jak vyplyva z ¢l. 2.4 predlohy smlouvy, Strany musi postupovat v souladu s pravnimi predpisy.

Zadavatel nicméné tazatelem navrhovanou Upravu smluvnich podminek nevylucuje. Pokud ale bude
provedena, tak bude nejprve projednana v ramci jednani o predbéznych nabidkach.

V této fazi fizeni je vSak predCasné navrhovat podobné Upravy zadavaci dokumentace, tedy i predlohy
smlouvy. V tuto chvili o zméné predlohy smlouvy zadavatel neuvazuje.

DOTAZ 05

V danku 6.1 je uvedeno, Ze pokud Dodavatel nesplni fadné nebo vcas jakoukoli povinnost, mize
zakaznik zajistit jeji splnéni na své naklady a tyto naklady pak uplatnit vci Dodavateli. Navrhujeme
doplnit, Ze k tomuto kroku mdZe zakaznik pFistoupit az v pfipadé, ze Dodavatel nesplni svou povinnost
ani ve vyzvé urCené dodatecné primérené |h{té, aby byl zajistén prostor pro napravu a predeslo se
zbytenym sporlim. Je zadavatel ochoten toto ustanoveni upravit?

Navrh znéni:

»Pokud Dodavatel nesplni fadné nebo vcas jakoukoli povinnost ze Smlouvy ani ve Ihité stanovené v
pisemné vyzvé Zakaznika, ktera nebude kratSi neZ [napf. 10] pracovnich dnli, mize Zakaznik zajistit jeji
spInéni (¢i adekvatni nahradu splnéni) na své naklady, které musi byt pfiméfené dotéené povinnosti.
Takto vynalozené naklady predstavuji splatnou pohledavku Zakaznika za Dodavatelem."

REAKCE NA DOTAZ 05

Zadavatel se nebrani tomu, aby byl navrh tazatele na Upravu ¢l. 6.1 predlohy smlouvy otevien v rdmci
jednani o predbéznych nabidkach podle ust. 3.2 kmenové ¢asti zadavaci dokumentace.

V této fazi fizeni je vSak predcasné navrhovat podobné Upravy zadavaci dokumentace, tedy i predliohy
smlouvy. V tuto chvili o zméné predlohy smlouvy zadavatel neuvazuje.

DOTAZ 06

V ¢l. 7.2 pism. b) smlouvy je uvedeno, Ze Zakaznik je opravnén zpracovavat, ménit ¢i upravovat,
rozmnozovat, prekladat, vytvaret odvozena autorska dila, zafazovat je do soubornych dél nebo databazi,
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spojovat s jinymi autorskymi dily a tato dila uvadét na verejnost pod ndzvem Zakaznika, a to i
prosttednictvim tfetich osob, bez omezeni.

Prosime o upresnéni, zda by bylo mozné tuto pravomoc podminit pfedchozim pisemnym souhlasem
Dodavatele, zejména v pfipadech, kdy by mohlo dojit k zasahtim do integrity dila nebo k jeho zvefejnéni
v podobé, ktera by mohla ovlivnit dobré jméno Dodavatele™.

REAKCE NA DOTAZ 06

Zadavatel se nebrani tomu, aby byl navrh tazatele na Upravu ¢l. 7.2 pism. b) predlohy smlouvy otevien
v ramci jednani o predbéznych nabidkach podle ust. 3.2 kmenové Casti zadavaci dokumentace.

V této fazi fizeni je vSak predcasné navrhovat podobné Upravy zadavaci dokumentace, tedy i predlohy
smlouvy. V tuto chvili o zméné predlohy smlouvy zadavatel neuvazuie.

DOTAZ 07

V ¢l. 7.2 smlouvy je uvedeno, Ze Dodavatel udéluje Zakaznikovi souhlas k postoupeni licence a opravnéni
dle pism. (b) tteti osob€, a to zcela nebo zCasti, a dale pravo poskytovat podlicence v plném rozsahu,
to vSe bez nutnosti ziskani dalSich souhlasti Dodavatele.

Prosime o upresnéni, zda by bylo mozné toto ustanoveni upravit tak, aby k postoupeni licence nebo k
udéleni podlicence bylo zapotiebi predchoziho pisemného souhlasu Dodavatele. Tento pozadavek
vnimame jako nezbytny pro zajisténi kontroly nad nakladanim s autorskymi dily Dodavatele a ochranou
jeho know-how.

REAKCE NA DOTAZ 07

Zadavatel se nebrani tomu, aby byl navrh tazatele na Upravu ¢l. 7.2 predlohy smlouvy otevien v ramci
jednani o predbéznych nabidkach podle ust. 3.2 kmenové ¢asti zadavaci dokumentace.

V této fazi fizeni je vSak predcasné navrhovat podobné Upravy zadavaci dokumentace, tedy i predliohy
smlouvy. V tuto chvili o zméné predlohy smlouvy zadavatel neuvazuje.

DOTAZ 08

V ¢&l. 7.5 smlouvy je uvedeno, Zze Dodavatel na zadost Zakaznika zajisti vyhotoveni jakychkoliv
dokument( potfebnych k pfiznani pravnich Gc¢ink( tohoto ¢lanku, a to i po ukonceni Smiouvy.

Prosime o upfesnéni, zda by bylo mozné doplnit, Ze naklady spojené s vyhotovenim takovych
dokumentd, zejména pokud by Slo o obdobi po ukonceni smlouvy, ponese Zakaznik.

REAKCE NA DOTAZ 08

Zadavateli neni jasné, jaké naklady, resp. jakou naro¢nost s takovym jednanim tazatel spojuje. Tuto
otazku Ize ale efektivné resit az ve fazi jednani o predbéznych nabidkach. V tuto chvili o zméné prediohy
smlouvy zadavatel neuvazuje.

DOTAZ 09

V ¢lanku 8.2 smlouvy, které vymezuje rizika na strané Dodavatele, jsou mezi odpovédnost Dodavatele
zahrnuta i rizika vyplyvajici z udalosti jako valka, terorismus, revoluce ¢ ob¢anské nepokoje, a to v zemi,
kde je umisténa infrastruktura zajist'ujici Provoz, pokud ji nezajistuje Zakaznik.

Prosime o upfesnéni, zda by bylo mozné tato rizika vyloucit z odpovédnosti Dodavatele a zafadit je mezi

Vysvétleni zadavaci dokumentace Strana4z7



okolnosti vyssi moci, jelikoZ jejich vznik a priibéh neni Dodavatel schopen ovlivnit.

REAKCE NA DOTAZ 09

Zadavatel ma za to, ze takovato alokace doteného rizika je spravedlivd. Nicméné zadavatel se nebrani
tomu, aby byl i tento navrh tazatele na Upravu ¢l. 8.2 predlohy smlouvy otevien v ramci jednani o
predbéznych nabidkach podle ust. 3.2 kmenové Casti zadavaci dokumentace. V tuto chvili o zméné
predlohy smlouvy zadavatel neuvazuje.

DOTAZ 10

V ¢l. 8.3 Smlouvy jsou definovana tzv. sdilena rizika, mimo jiné rizika vyssi moci. Prosime o upresnéni,
jakym zpUlsobem se v téchto pfipadech budou mezi Stranami rozdélovat povinnosti a naklady, a zda
bude v takové situaci Dodavateli umoznéno prodlouZeni smluvnich termint bez sankci.

REAKCE NA DOTAZ 10

Jak vyplyva z odst. 8.5 a 13.4 predlohy smlouvy, pfipadnd dodate¢na platba na zakladé Naroku
v disledku sdileného rizika musi byt sniZzena na polovinu oproti tomu, co by jinak Naroku odpovidalo
(kdyz by riziko nebylo sdilené).

Co se dodatecného Casu tyce, ten neni v Naroku z dlivodu sdileného rizika omezen, k prodlouzeni Ihdty
tak mlze v souladu s predlohou smlouvy dojit.

DOTAZ 11

V ¢l. 12.1 smlouvy je uvedeno, Ze v pripadé, kdy Variaci iniciuje Zakaznik, je Dodavatel povinen v
priméfené |h(té stanovené Zakaznikem predlozit navrh Variace.

Prosime o upfesnéni, zda by bylo mozné doplnit specifikaci této Ih(ty, pfipadné mechanismus jejiho
prodlouzeni, aby byla zajiSténa realné pfiméfena doba pro pfipravu navrhu Variace s ohledem na
slozitost pozadované zmény.

REAKCE NA DOTAZ 11

DotCena |hdta je poradkova a zadavatel znéni predmétného ujednani predlohy smlouvy aktualné
nehodla ménit.

DOTAZ 12

V ¢l. 13.2 smlouvy je stanoveno, Ze Dodavatel musi Narok predlozit Zakaznikovi do 1 mésice od doruceni
oznameni podle predchoziho odstavce, zatimco Zakaznik mdze Narok predlozit kdykoli.

Prosime o upresnéni, zda by bylo mozné sjednotit podminky tak, aby i Zakaznik mél povinnost uplatnit
Narok v priméfené |h{ité, nebo aby byla pro Dodavatele stanovena delsi Ihiita pro uplatnéni Naroku
(napf. 3 mésice), pripadné aby bylo mozné Ihdtu pfimérené prodlouzit podle sloZitosti pfipadu.

REAKCE NA DOTAZ 12

Ujednani odpovida povaze Stran, jejich moZnostem v pfistupu k plnéni smlouvy. Pozdéjsi debatu
(v rdmci jednani o predbéznych nabidkach) zadavatel v souvislosti s dot¢enym ujednanim nevylucuje,
ale v tuto chvili o zméné predlohy smlouvy zadavatel neuvazuje.
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DOTAZ 13

V ¢l. 15.4 smlouvy je uvedeno, Ze smluvni pokuta je splatna dnem nasledujicim po dni, kdy na ni vzniklo
pravo.

Prosime o upfesnéni, zda by bylo mozné upravit Ih{tu splatnosti smluvni pokuty na 30 dni ode dne
doruceni vyuctovani pokuty Dodavateli, aby byla Ihdta pro Uhradu v souladu s bé&znymi obchodnimi
standardy a umoznila Dodavateli fadné zpracovat platbu.

REAKCE NA DOTAZ 13

Zadavatel se nebrani tomu, aby byl ndvrh tazatele na Gpravu ¢l. 15.4 predlohy smlouvy otevien v rdmci
jednani o predbéznych nabidkach podle ust. 3.2 kmenové ¢asti zadavaci dokumentace.

V této fazi fizeni je vSak predcasné navrhovat podobné Upravy zadavaci dokumentace, tedy i predliohy
smlouvy. V tuto chvili o zméné predlohy smlouvy zadavatel neuvazuje.

DOTAZ 14

V ¢l. 16.5 smlouvy je stanovena vypoveédni doba 6 mésicl pro Zakaznika a 12 mésicd pro Dodavatele,
pricemz Dodavatel navic nema pravo vypovédét zavazky v dobé pro dokonceni Projektu P.1 JAMB.

Prosime o upfesnéni, zda by bylo moZné sjednotit podminky vypovédi tak, aby byla vypovédni doba
shodna pro obé strany (napf. 6 mésicl), a pfipadné upravit i omezeni prava Dodavatele vypovédét
smlouvu v dobé dokonceni projektu tak, aby podminky byly vyvazené.

REAKCE NA DOTAZ 14

Stanoveni vypovédni doby odpovida rliznému vyznamu tohoto institutu pro kazdou ze Stran. Nicméné
zadavatel se nebrani tomu, aby byl i tento navrh tazatele na Upravu ¢l. 16.5 predlohy smlouvy otevien
v ramci jednani o predbéznych nabidkach podle ust. 3.2 kmenové Casti zadavaci dokumentace. V tuto
chvili o zméné predlohy smlouvy zadavatel neuvazuje.

DOTAZ 15

V ¢l. 15.5 smlouvy je upraven mechanismus tzv. kompenzace zalozeny na hodnoceni hypotetické
nabidky a dodatetném navySovani ceny projektu nebo sluzeb. Tento mechanismus vnimame jako
nepredvidatelny a pravné nejisty, nebot’ neumoznuje Dodavateli pfedem vyhodnotit své financni riziko
a v praxi by mohl vést k opakovanym sportim o jeho aplikaci. Prosime o upfesnéni, zda by bylo mozné
toto ustanoveni z textu smlouvy zcela vypustit, s ohledem na to, ze obdobnou ochranu zajm& Zakaznika
zajist'uji jiz jind ustanoveni smlouvy (napf. smluvni pokuty, odpovédnost za vady, pravo odstoupit od
smlouvy).

REAKCE NA DOTAZ 15

Kompenzace vypusténa byt nemiZze, z hlediska hodnoceni kvality ma svdj nezastupitelny vyznam
zejména s ohledem na povinnost Dodavatele postupovat pfi plnéni smlouvy v souladu s tim, co uvedl
v Nabidce. Vyjadreni kompenzace v predloze smlouvy zadavatel nepovaZzuje ani za nepredvidatelné, ani
nejisté. A pokud bude tazatel/Ucastnik rozumné koncipovat svoji nabidku, tak jsou obavy z jakékoli
kompenzace zbytecné. Ostatné, institut kompenzace ma nezanedbatelnou preventivni funkci.

Vice k tomuto tématu Ize probrat v rdmci jednani o predbéznych nabidkach.
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PRODLOUZENI LHUTY

Zadavatel v souvislosti s timto vysvétlenim neprodlouZil Ih{itu pro podani Zadosti o Ucast, nebot’ to jeho
povaha nevyzaduje.

Digitalné podepsal
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