SpOlU fFinancovano Ministerstvo dopravy

v Statni fond dopravni
Evropskou unii it ity

VYSVETLENI ZADAVACIi DOKUMENTACE €. 5
K VEREJNE ZAKAZCE

RozvoJ ITS vV BRNE, 4. ETAPA: DOPRAVNI INFORMACNI
CENTRUM BRNO — 3. ETAPA

ZADAVATEL: Statutarni mésto Brno

Sidlem: Dominikanské namésti 196/1, Brno
Zastoupeny: JUDr. Markétou Vankovou, primatorkou
1CO: 449 92 785

Osoba zastupujici zadavatele dle § 43 zdkona & 134/2016 Sb. o zaddvdni verejnych zakdzek, ve znéni
pozdeéjsich predpisu (ddle jen ,,zakon”)

Brnénské komunikace a.s.

Renneska tfida 787/1a, 639 00 Brno

ICO: 607 33 098

Zastoupena: Ing. Ludkem Borovym, generdlnim feditelem, na zdkladé plné moci
Kontaktni osoba: Ing. Blanka Kofinkova, M: korinkova@bkom.cz

Zadavatel poskytuje nasledujici vysvétleni a zménu zadavaci dokumentace k vySe uvedené nadlimitni
verejné zakazce na dodavky zaddvané v otevienim fizeni dle § 56 zakona.

Zadavatel obdrZel nize uvedené dotazy:

Dotaz €. 1.1:
Pokud jsme nerozuméli zadani spravné a zadavatel pozaduje technicky popis do nabidky, zadame
o upresnéni, jaké ¢asti a v jaké podrobnosti by mély byt v nabidce popsany.

Odpovéd na dotaz ¢. 1.1:
Navrzena feseni budou uchazecem predloZena v rdmci nabidky a podrobné dopracovana v realizacni
projektové dokumentaci. Zadavatel prislusnym zplisobem upravil Zadavaci dokumentaci.

Zadavatel soucasné sdéluje, Ze ucastnikim poskytl zadavaci dokumentaci v dostate¢ném rozsahu a
podrobnostech nezbytnych pro zpracovani nabidek. Nabidky ucastnikd budou obsahovat ocenéni
predmétu plnéni dle rozsahu a parametrl uvedenych v zadavaci dokumentaci, jejiz soucasti je Technicka
zprava jakozto zdvazna technicka specifikace a podklad pro zadavaci fizeni.

Dotaz €. 1.2:

Mnoho bodil v ZD je oznaceno jako volitelné. ProtoZe jedinym hodnoticim kritériem je cena, musi
Ucastnik s péci radného hospodare a pro zachovani konkurenceschopnosti zahrnout do nabidky pouze
mandatorni poZadavky. Volitelné tudiZz nebudou soucasti nabidky. Rozumime tomu dobie?
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Odpovéd na dotaz ¢. 1.2:

Zadavatel sdéluje, Ze icastnikiim poskytl zadavaci dokumentaci v dostate¢ném rozsahu a podrobnostech
nezbytnych pro zpracovani nabidek. Kazda poZadovana volitelnd funkce dle TP 172 je v Technické zpravé
v Casti ,Zpresnéni zadani zadavatelem” doplnéna o zpfesnujici poZadavky zadavatele. Z téchto
poZadavkl je ziejmé, které polozky zadavatel poZaduje pfi dodani dila a které naopak nelze v dobé
dodavky systému DIC-3 realizovat, pficemz musi byt umoznéna jejich budouci implementace.

Rozpocet je ¢lenén dle modulli, které obsahuji poZzadované volitelné funkce.

Dotaz ¢. 1.3:

Pokud zadavatel pozaduje zahrnout i volitelné polozky do cenové nabidky, prosime o potvrzeni tohoto
pozZadavku a vzhledem k zavaZnosti takové zmény i o vydani aktualizované verze ZD a prodlouzeni lhlty
pro poddani nabidek dle § 99 odst. 2 ZZVZ.

Odpovéd na dotaz ¢. 1.3:

Zadavatel sdéluje, Ze ucastnikim poskytl zadavaci dokumentaci v dostateném rozsahu a
podrobnostech nezbytnych pro zpracovani nabidek. Pokud zadavatel v technické zpravé uvadi dlleZitost
funkce TP ,volitelna” dle TP 172 a soucasné zpresiuje zaddni, pak je zfejmé, které polozky zadavatel
pozaduje pti dodani dila a které naopak nelze v dobé dodavky systému DIC-3 realizovat, pficemz musi
byt umoZnéna jejich budouci implementace. Zadavatel nebude ménit zaddvaci podminky v souvislosti
s volitelnymi polozkami.

Dotaz €. 2:

Rozsah dodavky vs. ,,Studie/PD“ (co je zavazné)

V dokumentu ,,D.1 Technickd zprava.pdf” kap. 2 ,Zakladni informace o predmétu plnéni“ — ,PD je
zpracovana ve stupni Studie (musi plnit funkce technické specifikace). Dokument se jevi jako technicka
specifikace pro budouci VZ, ale soucasné je to ,studie”. Dodavatel ve studii spatfuje riziko, Ze bude
vykladana jako zavazny rozsah technické specifikace bez dostatecné detailnosti.

Dodavatel tak vznasi nasledujici dotaz:

MuUZe zadavatel upresnit, které casti této Technické zpravy budou zdvazné minimaini technické
poZadavky v nadchazejici VZ, které ¢asti jsou pouze koncepcni doporuceni (nezavazné) a které nejsou
pfedmétem doddavky?

Odpovéd na dotaz ¢. 2:

Zadavatel sdéluje, Ze Technicka zprdva slouZi jako zdvaznd technickd specifikace a obsahuje vSechny
koncepcni pozadavky, véetné blokovych schémat a popist pro navrh a realizaci dila. Soucasti technické
zpravy jsou i koncepéni poZzadavky dle TP 172, aby pozadované feseni DIC-3 umoZfiovalo zadavateli jejich
budouci naplnéni.

Dotaz ¢. 3:

Integrace s NDIC: presny scénar obousmérné vazby

V dokumentu ,,D.1 Technicka zprava.pdf” kap. 8.1 je uvedeno obecné — ,vazba mezi DIC-3 a NDIC musi
byt silnd a obousmérna“. Chybi presna definice: co je povinné posilat do NDIC a co povinné dist; jaky
profil DATEX Il, frekvence, SLA, testy. Kromé toho termin ,,silnd“ je mozné vykladat jakkoli.

Dodavatel tak vznasi nasledujici dotaz:
PoZaduje zadavatel integraci s NDIC v rozsahu nad rdmec soucasné integrace v ramci DIC-2? Pokud ano
mZe upresnit, jaké dalsi typy zprav maji byt predavany?
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Odpovéd na dotaz ¢. 3:

Zadavatel sdéluje, Ze integrace s NDIC musi byt feSena dle pozadavkd TP 172 a upresnéni zadavatele
obsazeného v Technické zpravé. Popis poZadavkd pro realizaci DIC-3 v rozsahu nad ramec soucasné
integrace v DIC-2 je popsdn v Technické zpravé.

Dotaz €. 4:

OCIT-C/SCALA: povinny rozsah dat (stavy SSZ, pasové diagramy)

V dokumentu D.1 Technicka zprava.pdf” kap. 8.2.1 je uvedeno (cit.): ,, pouzit protokol OCIT-C... kromé
dopravnich zatézi by mohl pfenaset pasovy diagram®.

Dodavatel tak vznasi nasledujici dotaz:
Rozumime tomu sprdvné tak, Ze moznost prenaset pasovy diagram je namét pro budouci rozvoj, ale ze
to neni predmétem dodavky?

Odpovéd na dotaz ¢. 4:

Zadavatel sdéluje, Ze moznost prenaset pasovy diagram neni namétem pro budouci rozvoj. Zadavatel
uvadi, ze prenos pasového diagramu prostrednictvim protokolu OCIT-C je jednou z moznosti plnéni
zakazky, dle pozadavk( bodu 8.11 Technické zpravy.

Dotaz €. 5:

AZS: Uprava ciziho systému v kompetenci dodavatele

V dokumentu ,,D.1 Technicka zprava.pdf” kap. 8.2.6 je uvedeno (cit.): ,,systém AZS neni pfipraveny...
bude vyZadovat Upravu... v kompetenci dodavatele”. Dodavatel ma upravit systém, ktery nevlastni, bez
definice rozsahu, pfistupt, odpovédnosti.

Dodavatel tak vznasi nasledujici dotaz:
MuZe zadavatel upresnit, jaky je rozsah poZadované ulpravy AZS, zda ma zadavatel zajisténa
prava/soucinnost vyrobce AZS, a kdo ponese odpovédnost pfi nemoznosti Uprav (tfeti strana)?

Odpovéd na dotaz ¢. 5:

Zadavatel oznamuje, Ze ucinil nezbytnd opatreni, aby nebylo nutné provadét zasah do systému treti
strany. Systém AZS je jiz propojen s Back Office C-ITS zadavatele, a odpovédnost za vlastni implementaci
tak leZi na strané dodavatele. Zadavatel zajisti nezbytnou soucinnost se servisni organizaci Back Office
C-ITS.

Dotaz €. 6:

GIS BKOM export shapefile: detail synchronizace a odpovédnosti

V dokumentu ,,D.1 Technicka zprava.pdf” kap. 8.4.1 je uvedeno (cit.): ,,... synchronizace exportem do
ShapeFile, 1x/24h a 1x/mésic pro PK, kontrola zmén obsluhou ...“. Neni jasné, kdo zodpovida za export
a kdo bude zajistovat kontrolu dat (stfedisko Passportu BKOM vs spravci DIC-3).

Dodavatel tak vznasi nasledujici dotaz:
MuUzZe zadavatel upresnit, kdo ponese zodpovédnost za pravidelny export ShapeFile z GIS BKOM a kdo
bude zodpovidat za kontrolu dat? Bude to Stredisko passportu BKOM?

Odpovéd na dotaz ¢. 6:

Zadavatel sdéluje, Ze pravidelny export shapefile z GIS BKOM zajistuje spravce systému GIS BKOM
(Stfedisko pasportu). DIC-3 provede import dat a obsluha systému DIC-3 provede kontrolu
importovanych dat.
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Dotaz ¢. 7:

C-ITS Back Office: technické parametry napojeni

V dokumentu ,,D.1 Technicka zprava.pdf” kap. 8.4.3 se uvadi (cit.): ,DIC-3 se pfihlasi... odbér CITS zprav...
konverze... pfedavani DENM/IVI“. PouZita formulace, v¢. odkazu na FB3.4 je zformulovana velmi obecné,
a to jak po strance technické, tak obsahové. Na zdkladé tohoto zadani neni mozné provést kvalifikované
nacenéni pracnosti tak, aby zadavatel ziskal srovnatelné nabidky.

TP 172 tuto funkcionalitu uvadi jako volitelnou.

Dodavatel tak vznasi nasledujici dotaz:

MUzZe zadavatel potvrdit, Ze jde o oblast, u které se predpoklada jeji budouci integrace do DIC- 3, ale neni
predmétem projektu? V opaéném pripadé zddame o poskytnuti technické specifikace Back-office C-ITS
(API, protokoly, autentizace, formaty zprav, objemy, SLA) a upfesnéni rozsahu integrace mezi DIC-3 a
Back-office C-ITS.

Odpovéd na dotaz ¢. 7:

Zadavatel sdéluje, ze k polozkdam definovanym jako ,volitelné” poskytl vyjadieni v odpovédi na dotazy
Ucastnika €. 1.2. V rdmci zadosti o poskytnuti technické specifikace Back Office C-ITS a upresnéni rozsahu
integrace mezi DIC-3 a Back Office C-ITS uvadime, Ze pozadavky na integraci véetné rozsahu a odkazu do
knihoven C-ITS jsou uvedeny v Technické zpravé. SLA k Back Office C-ITS neni pfedmétem feSeni této
zakazky, nebot SLA k Back Office C-ITS zajistuje zadavatel prostfednictvim treti strany.

K dotaziim €. 8.1 a 8.2:

Redakéni systém: presny rozsah funkci a typy udalosti (Alert-C)

V dokumentu ,,D.1 Technicka zprava.pdf” kap. 8.10 se uvadi, Ze soucasti dodavky je modul redakéniho
systému. Pojem ,Redakéni systém® obecné oznacuje nastroje pro vytvareni, editaci a publikovani zprav.

Dodavatel tak vznasi nasledujici dotazy:

Dotaz €. 8.1:

Rozumime pozadavku spravné tak, Zze Redakénim systémem se v tomto kontextu mysli nastroj uréeny
vyhradné pro editaci zprav o dopravnich udalostech a jejich preddvani do NDIC prostfednictvim
protokolu DATEX Il s tim, Ze tento systém bude schopen pracovat s daty ve formatu ALERT-C?

Odpovéd na dotaz ¢. 8.1:

Zadavatel potvrzuje, Ze redakéni systém je uréen pro editaci zprdv dopravnich udalosti a jejich publikaci,
avsak nevyhradné. ProtoZe systém dale musi umoZiiovat autorizaci jiz ovérenych, ale neautorizovanych
zprav tretich stran nebo vkladani informaci o dopravnich omezenich provozu. Zadavatel trva dle bodu
8.10 TZ na tom, aby doddvany redakéni systém byl schopen komunikovat prostfednictvim protokolu
DATEX Il a zaroven pracovat se systémem poskytovani zprav ALERT C.

Dotaz ¢. 8.2:
Vzal zadavatel v potaz, Ze ALERT-C je pokladan za zastaraly a misto néj je doporucovan DATEX II?

Odpovéd na dotaz ¢. 8.2:
Ano. Zadavatel poZzaduje, aby dodavany redakcni systém byl schopen komunikovat prostfednictvim
protokolu DATEX Il a zaroven pracovat se systémem poskytovani zprav ALERT C.

Dotaz €. 9:
Strojové Citelné rozhrani / API: rozsah, limity, politika pFistupu
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V dokumentu ,,D.1 Technickd zprava.pdf” kap. 8.9 a 8.17 (v¢. odkazli na TP 172) uvadi, Ze soucasti
dodavky bude strojové Citelné rozhrani pro distribuci dat prostfednictvim API pres https/SSL, DATEX
a NETEX. V zadavaci dokumentaci nikde neni upfesnén rozsah takto publikovanych dat, ani upfesnény
predpokladané cilové skupiny a pravidla pro zpfistupnéni dat.

Dodavatel tak vznasi nasledujici dotaz:

MuUZe zadavatel potvrdit, Ze predmétem dodavky je rozhrani poskytujici data v rozsahu stavajiciho reseni
DIC-2 a pouze ve formatech DATEX Il a NETEX s tim, Ze se do budoucna pfedpokladd dalsi rozvoj tohoto
modulu?

Odpovéd na dotaz ¢. 9:

Dodavatel je povinen pokryt veskeré pozadavky zadavatele v plném rozsahu Technické zprdvy na
pfenosové protokoly a APl rozhrani DIC-3. Dodavatel musi mimo jiného vyresit i import z datové
zakladny pro Expertni modul viz bod 8.11.

Dotaz ¢. 10:

Mapové podklady , Global Network” a rovnocenné feseni

V dokumentu,,D.1 Technickd zprdva.pdf kap. 8.15 se uvadi, zZe (cit.) ,,... potfebné mapové podklady doda
zhotovitel ...“. Ze zadavaci dokumentace neni zifejmé, na co presné budou mapové podklady pouzity
a v jakém rozsahu. Od toho se odviji poZzadavky na zajisténi nutnych licenci. Bod 8.19 , Poskytovani
dopravnich informaci” sice definuje obecné pozadavky na web uréeny pro poskytovani informaci pro
verejnost, ale neni dostatecné konkrétni na to, aby bylo moZné rozhodnout jaké typy licenci a v jakém
rozsahu bude tfeba zajistit.

Dodavatel tak vznasi nasledujici dotaz:

Rozumime tomu spravné tak, Zze v rdmci projektu bude vytvoren web, ktery bude na mapovych
podkladech zobrazovat pouze informace z webU uvedenych v ZD a Ze aplikace pro poskytovani informaci
pro dopravni specialisty a mésta nebude vyuZivat mapové podklady?

Odpovéd na dotaz ¢. 10:
Zadavatel poZaduje jednotné pojeti GUI pro vefejny i interni web bez zdsadnich odliSnosti. Mapové
podklady pro pouZiti geografické lokace se pouZivaji v celém DIC-3, nejen na vefejném webu. Vytvoreny
web bude mimo poZadovanych editovatelnych webovych adres zobrazovat i data DIC-3 dle jednotlivych
pfistupovych opravnéni.

Dotaz ¢. 11:

Datovy sklad: vykonové pozadavky, objemy dat

V dokumentu ,,D.1 Technickd zprava.pdf” kap. 8.12 a 8.12.1 jsou definovany obecné pozadavky na
ukladani dat do datového skladu. V ZD nejsou nikde upfesnény predpokladané mnozstvi dat, jejich
velikost, predpokladany narlst do budoucna apod. Bez téchto informaci neni mozné kvalifikované
zpracovat odhad nutnych pozadavk( na HW a technickou infrastrukturu.

Dodavatel tak vznasi nasledujici dotaz:
Mohl by zadavatel uptesnit poZadavky na rozsah a charakter dat tak, aby bylo mozné kvalifikované
odhadnout HW a SW poZadavky na aplikaci datového skladu a na dopady na infrastrukturu?

Odpovéd na dotaz ¢. 11:
Zadavatel nema k dispozici detailni datové objemy — dosavadni archivovana data z rliznych systému jsou
svym objemem marginalni, protoZe se nikdy nearchivuji fotografie ani video-streamy. Zadavatel v bodé
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8.21 stanovil minimalni HW poZadavky. Technicka zprava se téz v bodé 8.12.1 zmifuje o moZnosti
budouci rozsifitelnosti HW systémového datového ulozisté.

K dotazim ¢. 12.1a 12.2:

Komplexni zkousky: co pfesné znamena , Uspésné predvedeni”

V dokumentu ,,D.1 Technicka zprava.pdf” kap. 9.2 se pracuje se terminy , komplexni zkouska“ a ,,Uspésné
pfedvedeni” a déle se uvadi (cit.) Uspé¥né predvedeni komplexnich zkousek je podminkou pro dalsi faze
predavani zakazky ...“ Termin ,,komplexni zkouska“ neni bézné uzivany termin v oblasti testovani a QA,
stejné tak jako termin ,Uspésné predvedeni”. Neni zcela jasné, co se tim mysli.

Dodavatel tak vznasi nasledujici dotazy:

Dotaz ¢. 12.1:
Mysli zadavatel terminem ,komplexni zkouska“ akceptacni testy? A ,mini UspéSnym predvedenim”
provedeni akceptacnich test?

Odpovéd na dotaz ¢. 12.1:

Zadavatel sdéluje, Ze termin , komplexni zkouska” oznacuje souhrnné ovéreni funkénosti systému pred
predanim dila. Jde o ekvivalent akceptacnich testl, dle zadavatele je ,Uspésné predvedeni”
ekvivalentem k provedeni akceptacnich testl s kladnym vysledkem.

Dotaz €. 12.2:
MuZe zadavatel upresnit, co mini,,dalsi fazi predavani zakazky“? Navrh smlouvy hovoti pouze o etapach.

Odpovéd na dotaz ¢. 12.2:
Zadavatel pojem ,dalsi faze predavani zakazky” vztahuje na dil¢i kroky pro naplnéni jednotlivych etap
dle navrhu SoD (napf¥. zkusebni provoz, uvedeni do trvalého provozu, predani uzivatelské prirucky atp.).

Dotaz ¢. 13:

ZkusSebni provoz: definice ,,bezporuchového provozu” a co je porucha

V ndvrhu smlouvy a v dokumentu ,D.1 Technicka zprava.pdf” kap. 9.3 se pracuje s poZadavkem na
bezporuchovy provoz v rozsahu 168 hodin. Soucasné se uvadi, Ze v pfipadé poruchy zacina tato Ihita
bézet znovu od okamzZiku odstranéni poruchy.

Dodavatel tak vznasi nasledujici dotaz:
MuZe zadavatel potvrdit, Ze v pfipadé, kdy byla porucha zplsobena zadavatelem nebo tfeti stranou, se
béh bezporuchového provozu neprerusuje?

Odpovéd na dotaz ¢. 13:
Zadavatel sdéluje, Ze v pripadé poruchy, bez ohledu na dlvod jejiho vzniku, zacind lhlta pro
bezporuchovy provoz bézet znovu od okamZziku jejiho odstranéni.

Dotaz ¢. 14:

Kyberneticka bezpecnost: konkrétni pozadavky a audit

V dokumentu ,,D.1 Technicka zprava.pdf” kap. 11 Kybernetickd bezpecnost se odvolava na legislativni
situaci platnou v roce 2024, kterd je aktualné prekonand. Kromé toho se tato kapitola odkazuje na interni
smérnice BKOM, které nejsou soucasti ZD.

Dodavatel tak vznasi nasledujici dotaz:
Mohl by zadavatel zaktualizovat znéni této kapitoly podle aktualniho stavu a upresnit poZadavky
citovanych internich smérnic, aby bylo mozné kvalifikované odhadnout nutnou pracnost?
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Odpovéd na dotaz ¢. 14:

Zadavatel uvadi, Ze smérnice BKOM neobsahuji Zadna ustanoveni presahujici rdmec zakona ¢. 181/2014
Sb., Zakona o kybernetické bezpecnosti a o zméné souvisejicich zdkonl (zdkon o kybernetické
bezpecnosti) véetné jeho provadéci vyhlasky Cislo 82/2018 Sbh. vyhlasky o kybernetické bezpecnosti.
Spole¢nost Brnénské komunikace a.s. je uréena NUKIB jako provozovatel zakladni sluzby, dle zdkona
181/2014Sb. V soucasnosti se spole¢nost Brnénské komunikace a.s. nachazi v pfechodném obdobi dle §
71 zdkona 264/2025 Sb. o kybernetické bezpecnosti.

Z vyse uvedeného zadavatel sdéluje, Ze nebude upravovat kapitolu o kybernetické bezpecnosti.

Smérnice budou k dispozici vybranému dodavateli.

Dotaz ¢. 15:
Nabidka/smlouva
Soucdsti nabidky ma byt ndvrh smlouvy, v¢. poZadovanych pfiloh.

Dodavatel tak vznasi nasledujici dotaz:
Rozumime tomu spravné, ze:
e Pfiloha ¢. 3: Technicka zprava bude obsahovat plné a nezménéné znéni dokumentu D.1
Technickd zprdva.pdf z Pfilohy €. 7 ZD — podklady,
e Pfiloha €. 4 — Soupis databdze uréené pro export z GIS BKOM do DIC-3 bude obsahovat plné
a nezménéné znéni dokumentu Soupis databaze uréené pro export z GIS BKOM do DIC-3.pdf
z Pilohy €. 7 ZD — podklady,
e Pfiloha ¢. 5: Technickd dokumentace — popis dat Global Network bude obsahovat plné a
nezménéné znéni dokumentu Technickd dokumentace — popis dat Global Network.pdf z
Ptilohy €. 7 ZD — podklady?

Odpovéd na dotaz ¢. 15:
Ano, pfilohy smlouvy budou obsahovat plnd nezménénd znéni priloh uvedenych v zaddvaci
dokumentaci, tj. Technicka zprava, Soupis exportu GIS a dokumentace Global Network.

Dotaz €. 16:
Simulace v rdmci expertniho modulu pro offline dopravni analyzu
V dokumentu ,,D.1 Technicka zprava.pdf“ kap. 8.11 se hovofi o Expertnim modulu

Dodavatel tak vznasi nasledujici dotaz:

Je oCekdvano, Ze simulace v ramci expertniho modulu pro offline dopravni analyzu bude vypoctena jako
stochasticky model vyuZivajici dynamické prifazovani dopravy v rovnovaze (Dynamic Equilibrium Traffic
Assignment)?

Tento druh simulace predstavuje stfedni Uroven detailu mezi zjednoduSenymi makroskopickymi
a podrobnymi mikroskopickymi modely a zohledriuje dynamické zmény v dopraveé v Case.

Odpovéd na dotaz ¢. 16:
Ano, zadavatel ocekava, Ze simulace v rdmci expertniho modulu pro offline dopravni analyzu bude
vypoctena jako stochasticky model vyuZivajici dynamické prifazovani dopravy v rovnovaze.

Dotaz ¢. 17:
Modul pro adaptabilni systém oblastniho online fizeni dopravy
V dokumentu ,,D.1 Technicka zprava.pdf“ kap. 8.11 se hovofi o Expertnim modulu
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Dodavatel tak vznasi nasledujici dotaz:

Je ocekdvano, Ze simulace v rdmci expertniho modulu pro adaptabilni systém oblastniho online Fizeni
dopravy bude vypoctena jako stochasticky model vyuZivajici dynamické pfifazovani dopravy (Dynamic
Traffic Assignment)?

Tento druh simulace predstavuje stfedni Uroven detailu mezi zjednodusenymi makroskopickymi
a podrobnymi mikroskopickymi modely a zohledriuje dynamické zmény v dopravé v case a je pocitan
v redlném case na zakladé aktualné namérenych dopravnich dat se zohledfiovdnim aktudlni bézicich
(nebo hypotetickych) signalnich program.

Odpovéd na dotaz ¢. 17:
Ano, zadavatel ocekava, ze simulace v rdmci expertniho modulu pro online fizeni dopravni bude
vypoctena jako stochasticky model vyuzivajici dynamické ptifazovani dopravy v rovnovaze.

Dotaz €. 18:

Dispecink

V textu nikde neni zminéno napojeni na aplikaci pro dispecery (dohledovy dispecink) a mezi pozadavky
na DIC-3 neni ani Zadny poZadavek na vytvoreni uzivatelského rozhrani pro dispecery a dohled.

Dodavatel tak vznasi nasledujici dotaz:
Rozumime tomu spravné, Ze DIC-3 nebude Zadnym zplsobem napojen na dohledovou aplikaci pro
dispecery?

Odpovéd na dotaz ¢. 18:

Zadavatel predpokladd, Ze u serverového feseni bude mozné mapovy podklad z DIC-3 s aktudlnim
stupném dopravni zatéze komunikaci zobrazovat na velkoplosném zobrazeni dispecinku CTD. Obsluha
DIC-3 je vice popsdna v bodé 10.1.

Dotaz €. 19:

Dopravni detektory na kfiZovatkach fizenych SSZ

V dokumentu ,,D.1 Technicka zprava.pdf” kapitola 8.2.1 ,Dopravni detektory na kfizovatkach fizenych
SSZ" se uvadi, Ze sdileni dat do DIC-3 bude pouZit protokol OCIT-C.

Dodavatel tak vznasi nasledujici dotaz:
MuUZe zadavatel potvrdit, Ze v zpravy predavané ve formatu OCIT-C nebudou obsahovat Zadna
uZivatelska rozsireni?

Odpovéd na dotaz ¢. 19:
Zadavatel potvrzuje, Ze nepoZaduje zpracovavat data nad rdmec standardu protokolu OCIT-C.

Dotaz €. 20:

Verze OCIT-C

V dokumentu ,,D.1 Technicka zprava.pdf” kapitola 8.2.1 , Dopravni detektory na kfizovatkach fizenych
SSZ“ se uvadi, Ze sdileni dat do DIC-3 bude pouzit protokol OCIT-C.

Dodavatel tak vznasi nasledujici dotaz:
Predpokladame spravné, Zze bude pouZzita nejaktualnéjsi verze OCIT-C, tj. verze 2.1?

Odpovéd' na dotaz ¢. 20:
Zadavatel potvrzuje, Zze DIC-3 musi umét komunikovat s dopravni Ustfednou. Proto bude pouZita
nejnoveéjsi dostupna verze OCIT C.
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K dotazim €. 21.1 a 21.2:

Strategické detektory v mezi kfizovatkovych Usecich fizenych SSZ

V kapitole 8.2.2 ,,Strategické detektory v mezi kfizovatkovych Usecich tfizenych SSZ“ jsou uvedeny typy
informaci sbiranych témito detektory. Nasledné se text zmifiuje o stoZarech, na kterych jsou detektory
umistény, o nutnosti obnovy trvalého napajeni téchto zafizeni a doporuéeni obménit cely systém
strategickych detektord.

Dodavatel tak vznasi nasledujici dotazy:

Dotaz ¢. 21.1:
Rozumime tomu spravné, Ze pripojeni téchto detektort k DIC-3 neni predmétem tohoto projektu? Pokud
je tomu tak, prosime o Upravu kapitoly 8.2.2, aby nemohlo dojit k nedorozuméni.

Odpovéd na dotaz ¢. 21.1:
Zadavatel uvadi, Ze poZaduje integrovat mnozZinu stavajicich strategickych video-detektord do systému
DIC-3.

Dotaz €. 21.2:
Pokud je pripojeni téchto detektorll predmétem projektu, je mozné doplnit popis, jak je mozné data z
téchto detektort prebirat?

Odpovéd na dotaz ¢. 21.2:
Zadavatel uvadi, Ze data z téchto detektor( budou strojové vycitana ze serveru pro strategické detektory.

Dotaz €. 22:

Skoleni: forma, materialy, opakovani a zavaznost hodin

V dokumentu ,,D.1 Technickd zprava.pdf” kap. 9.5 je uveden poZadavek na skoleni tfi skupin uZivatel
bez dalsiho upfesnéni rozsahu (vyjma casové dotace) nebo formy téchto skoleni.

Dodavatel tak vznasi nasledujici dotaz:
Rozumime tomu spravné, Ze organizace Skoleni, zplsob provedeni a rozsah skolici dokumentace jsou
plné na Uvaze dodavatele?

Odpovéd na dotaz ¢. 22:
Zadavatel uvadi, Ze ¢asovy ramec pro $koleni jednotlivych skupin uZivateld byl empiricky stanoven pro
potfeby nacenéni zakdzky. Organizace Skoleni, forma a rozsah Skoleni je na Uvaze dodavatele.

Dotaz ¢. 23:

Architektura datového skladu a pouZzitd databazova technologie

Zadavatel v kapitole 8.12 ,Datovy sklad” Technické zpravy D.1 uvadi, Ze: , Datovy sklad bude feSen na
bazi SQL databdaze.” (viz D.1 Technicka zprava, kap. 8.12, str. 39).

Soucasné je v téZze kapitole a navazujicich ¢astech dokumentace uvedeno, Ze datovy sklad DIC-3 ma
slouzit k ukladani a zpracovani:

e rozsahlych heterogennich datovych struktur (staticka, dynamicka, historicka i provozni data),

e dat z velkého mnoiZstvi internich a externich zdroji (GIS BKOM, NDIC, SSZ, detektory, C-ITS,
parkovaci a kamerové systémy apod.),

e dat urcenych jak pro online zpracovani, tak pro offline simulace a analytické ucely (viz zejména
kap. 8.2-8.6, 8.11 a 8.12 Technické zpravy D.1).
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Na zakladé uvedeného si dovolujeme vznést nasledujici uptesnujici dotazy:

1. Je pozadavek na feseni datového skladu ,na bazi SQL databaze” (kap. 8.12) minén jako striktni
a zavazny (tj. vyhradni pouZziti relacni SQL databdze pro veskera systémova i aplikacni data), nebo
jako minimalni poZadavek na podporu relacni databaze, pticemz je pfipustné vyuZit i dalsi
databazové technologie?

2. Je z pohledu zadavatele akceptovatelné feseni datové architektury formou kombinovaného
pfistupu, kdy:

a. relaéni SQL databaze je vyuzita primdrné pro agregovang, strukturovand a reportni data
(napft. archivace, sumarizace, indikatory kvality dle kap. 8.12.2),

b. a paralelné je vyuZita nerelacni (dokumentova) databaze pro ukladani a praci
s variabilnimi, udalostnimi a provoznimi daty (napf. dopravni udalosti, stavové
informace, dynamicka data z externich systému)?

3. Potvrzuje zadavatel, Ze pfi zachovani vsech funkcnich a nefunkénich pozadavk( uvedenych
v dokumentaci neni cilem predepsat konkrétni databdzovou technologii, ale zajistit splnéni
pozadované funkénosti, vykonnosti, rozsifitelnosti a archivace dat?

4. V pripadé, ze zadavatel trva na vyhradnim pouziti SQL databdze, zaddme o:

a. uprfesnéni, zda se tento poZzadavek vztahuje na veskerd data bez vyjimky, véetné
dynamickych a nestandardizovanych datovych struktur,

b. a zda je v takovém ptipadé pripustné vyuZziti pokrocilych mechanismi (napf. JSON
struktury v ramci SQL databdzi), pokud budou splnény poZadavky kap. 8.12
a souvisejicich ¢asti dokumentace.

Cilem tohoto dotazu je jednoznacné vyjasnit technologickou volnost dodavatele pti navrhu datové
architektury DIC-3 a predejit rozdilnému vykladu poZadavk( zadavatele v prlibéhu realizace zakazky.

Odpovéd na dotaz ¢. 23:
Odpovéd' k bodu 1: Zadavatel nepozaduje vyhradni pouZiti relac¢ni SQL databaze pro veskera systémova
i aplika¢ni data. Zadavatel pfipousti rovnocenna reseni.

Odpovéd' k bodu 2: Zadavatel pfipousti rovnhocenna reseni za predpokladu spIinéni zadavacich podminek.
Navrzena fesSeni budou uchazecem predloZena v rdmci nabidky a podrobné dopracovana v realizacni
projektové dokumentaci.

Odpovéd' k bodu 3: Ano, zadavatel mlze potvrdit, Ze se mu primarné jedna o funkcénost celku za
predpokladu spinéni zaddvacich podminek, tj. i dle technickych pozadavka.

Odpovéd' k bodu 4: Zadavatel nepozaduje vyhradni pouZiti relac¢ni SQL databaze pro veskera systémova
i aplikacni data. Zadavatel pfipousti rovnocennd feSeni, kterd budou uchazecem predloZena v rdmci
nabidky a podrobné dopracovana v realiza¢ni projektové dokumentaci.

Dotaz ¢. 24:
Vyznam a zadvaznost ,volitelnych” funkci a informaci v rdmci funkénich pozadavk( DIC-3

V Technické zpravé D.1 se u ¢asti funkénich a datovych pozadavki opakované objevuje rozliSeni polozek
na ,povinné“ a ,volitelné”, pficemz toto ¢lenéni vychazi z metodiky TP 172 (viz nap¥. kap. 8.20.1 a 8.20.2
— Funkéni a informacni architektura DIC-3).

Soucasné je vSak u fady poloZek oznacenych jako ,volitelné” uvedeno jejich zpfesnéni zadanim, pfipadné
jsou dale rozpracovany v dalSich ¢astech dokumentace (napft. kapitoly 8.2—8.8).

Pro jednoznacny vyklad rozsahu plnéni si dovolujeme poZadat o upfesnéni nasledujicich bodu:
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1. Jaky je presny vyznam oznaceni ,volitelnd” u funkci a informaci dle TP 172 v kontextu této
verejné zakazky? Konkrétné zda se jedna o funkce/informace, které nemusi byt soucasti nabidky
ani realizace, nebo o funkce/informace, které nejsou povinné z hlediska TP 172, avsak zadavatel
jejich realizaci v rdmci DIC-3 pfedpokladd nebo pozaduje, pokud jsou dale rozvedeny v zadani.

2. Je ponechdno na uvazZeni dodavatele, zda ,volitelné” funkce zahrne do nadvrhu feseni a nabidky,
nebo je zcela vynecha, aniz by to mélo vliv na splnéni zadavacich podminek?

3. Lze potvrdit, Ze hodnoceni nabidky nebude negativné ovlivnéno tim, Ze uchazec nezahrne funkce
a informace oznacené v dokumentaci jako ,volitelné”, pokud nejsou jednoznacné predefinovany
jako povinné v rdmci zadani?

Cilem tohoto dotazu je jednoznacéné vymezit zavazny rozsah funkéniho plnéni DIC-3, odstranit vykladové
nejasnosti pojmu ,volitelné” a predejit rozdilnym interpretacim rozsahu zakazky v pribéhu realizace
i ndsledného provozu systému.

Odpovéd' na dotaz ¢. 24:

Odpovéd k bodu 1: Zadavatel vybral vSechny "volitelné" funkce a informace dle TP 172 v kontextu této
verejné zakazky, které maji byt vyuzivany nebo pro né ma byt realizovana alespon pfiprava do budoucna
v rdmci doddavky DIC-3.

Tento pozadavek je v textu Technické zpravy podrobnéji rozveden v ramci textu ,Zpresnéni zadani
zadavatelem” pro kazdou konkrétni ,volitelnou®, ale i ,povinnou” funkci nebo informaci.

Odpovéd k bodu 2: Zadavatel uvadi, Ze pozaduje vSechny "volitelné" funkce a informace, které maji byt
vyuzivany nebo pro né ma byt realizovana alespon ptiprava do budoucna v rdmci dodavky DIC-3.

Odpovéd' k bodu 3: Zadavatel uved| v zadavaci dokumentaci vsechny "volitelné" funkce a informace,
které maji byt vyuzivany nebo pro né ma byt realizovana alespon pfiprava do budoucna v ramci dodavky
DIC-3.

Dotaz €. 25:
Mapové podklady, soufadnicové systémy a vyznam feseni GlobalNetwork

V Technické zpravé D.1 je opakované pracovdno s mapovymi podklady a prostorovymi daty, zejména
v souvislosti s:

e informacni architekturou DIC-3,
e integraci dat z GIS BKOM, NDIC a dalSich externich systém{i,
e publikaci dopravnich informaci prostfednictvim APl a vazby na nadifazené systémy

Soucasné je v dokumentaci uvedena vazba na fesSeni GlobalNetwork, a to zejména v pfilohach a v
kontextu datovych podklad(i pro dopravni informace (viz napf. kap. 8.12 Datovy sklad, kap. 8.15 Mapové
podklady a Pfiloha €. 2 — Technicka dokumentace — popis dat Global Network).

S ohledem na vyse uvedené si dovolujeme poZzadat o upfesnéni nasledujicich bodu:

1. Jaky je presny vyznam a role reSeni GlobalNetwork v ramci DIC-3? Konkrétné zda je
GlobalNetwork zavaznym mapovym a referenénim podkladem pro interni fungovani DIC-3, nebo
se jedna o technické feSeni pouZivané primarné pro zajisténi kompatibility a datové vymény
s NDIC, pfipadné dalSimi nadfazenymi systémy.

2. Je pouziti feseni GlobalNetwork povinné pro cely systém DIC-3, nebo pouze pro konkrétni
integracni vazby (napf. komunikaci s NDIC, pfedavani dat dle DATEX I1)?

3. Je z pohledu zadavatele ptipustné, aby dodavatel:
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a. interné poutzival standardni a obecné rozsifeny souradnicovy systém (napf. WGS84,
pfipadné S-JTSK dle charakteru dat),

b. asoucasné zajistoval automaticky prepocet (transformaci) do formatu a souradnicového
systému vyzadovaného fesenim GlobalNetwork nebo nadfazenymi systémy?

4. Llze potvrdit, Ze feSeni GlobalNetwork neni chapano jako obecny geograficky standard
srovnatelny napft. se soufadnicovym systémem WGS84, a Ze zadavatel nepozaduje jeho vyhradni
pouziti na Urovni interni datové architektury DIC-3, pokud budou splnény vsechny funkéni
a integracni pozadavky uvedené v dokumentaci?

Cilem tohoto dotazu je jednoznacné vyjasnit zavaznost feSeni GlobalNetwork a poZzadavkd na mapové
podklady a soufadnicové systémy, a predejit rozdilnému vykladu rozsahu technologickych omezeni pfi
navrhu architektury DIC-3.

Odpovéd na dotaz ¢. 25:

Odpovéd' k bodu 1: Zadavatel uvadi pouziti geografické lokace v rdmci DIC-3 ve vztahu k mapovému
podkladu Global Network, oprdvnéni zadatelé vefejné spravy mohou ziskat databazi Global Network
bezplatné na zakladé resortni licence Ministerstva dopravy CR. Zadavatel pfipousti rovnocenné feseni s
podminkou, Ze bude téZ pro zadavatele bezlplatné. Zadavatel nepfedepisuje dodavateli, jakym
zpUsobem ma vyresit interni fungovani DIC-3.

Odpovéd k bodu 2: Zadavatel uvedl feseni Global Network jako pfiklad pro geografickou lokaci, z divodi
uvedenych v odpovédi k dotazu €. 25, odst. 1. Zadavatel pfipousti jiné rovnocenné feseni s podminkou,
Ze bude téz pro zadavatele bezuplatné.

Odpovéd k bodu 3: Zadavatel nepredepisuje zpUsob feseni. Vysledné feseni musi byt funkéni jako celek
a soucasné spliiovat zadavaci podminky. Navrzena feseni budou uchazecem predlozena v rdmci nabidky
a podrobné dopracovdna v realiza¢ni projektové dokumentaci.

Odpovéd k bodu 4: Ano, zadavatel pfipousti rovnocenna feseni v souvislosti s geografickou lokaci, ktera
budou splfiovat vSechny funkéni a integracni poZzadavky uvedené v zaddvaci dokumentaci.

Dotaz €. 26:
Specifikace format(, struktur a objemovych parametr(i dat z externich systém{

V Technické zpravé D.1 zadavatel na vice mistech poZaduje integraci DIC-3 s celou fadou internich i
externich systém( a datovych zdroju (napf. NDIC, GIS BKOM, SSZ, C-ITS, parkovaci systémy, kamerové
systémy, databaze PCR, systémy zimni udriby apod.), pficem? je zdGraznéno maximalni vyuZiti
automatizovaného sbéru dat (viz zejména kap. 8.2-8.7, 8.9 Komunikaéni rozhrani DIC-3 a 8.12 Datovy
sklad).

Soucasné vsak u vyznamné ¢asti téchto integraci neni v dokumentaci jednoznac¢né stanovena technicka
specifikace dat, coz mlze mit zdsadni dopad na odhad narocnosti, architektury i ceny reseni.

V této souvislosti si dovolujeme pozadat o upresnéni nasledujicich bod:

1. Pro které externi systémy a zdroje dat uvedené v dokumentaci existuje v soucasnosti zadvazna
a dostupna specifikace:
a. datového formatu (napf. DATEX Il, XML, JSON, CSV apod.),
b. datové struktury (schéma, povinné a volitelné atributy),
c. komunikaéniho zpUsobu (API, ddvkovy export/import, soubory, messaging),
d. aaktualiza¢niho rezimu (perioda, udalostni rezim, latence)?
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2. Zadédme o jejich jednoznaény vyéet, pfipadné o potvrzeni, e budou tyto specifikace dodavateli
poskytnuty pfed zahajenim realizace.

3. Jak ma dodavatel postupovat v ptipadech, kdy:

a. integrace je vdokumentaci poZadovana,
b. avsak konkrétni struktura a format dat nejsou v zadadvaci dokumentaci popsany ani
odkazem na existujici technickou dokumentaci?

4. Konkrétné zda:

a. ma byt v téchto pripadech naroc¢nost integrace povazovana za standardni a zahrnutou v
cené,

b. nebo zda zadavatel predpoklddd samostatné upresnéni rozsahu a pfipadné zménové
fizeni.

5. Lze potvrdit, Ze dodavatel nenese odpovédnost za dodate¢né navysSeni pracnosti, pokud se v
pribéhu realizace ukaZe, Ze datové struktury externich systém( jsou vyrazné sloZitéjsi,
nestandardni, nebo neodpovidaji obecnému popisu uvedenému v Technické zpravé D.1?

6. V souvislosti s poZzadavky na skalovatelnost a dlouhodoby provoz systému (viz kap. 8.12 Datovy
sklad, kap. 8.11 Expertni modul) Zddame o upresnéni, zda zadavatel disponuje nebo poskytne
alespon orientacni objemové a vykonové parametry, zejména:

a. predpokladané pocty zaznamu jednotlivych typl dat,

b. ocekavané denni / roc¢ni pfirlstky dat,

c. frekvenci aktualizaci u dynamickych dat,

d. predpokladany pocet soucasné aktivnich datovych tokd.

7. Pokud takové objemové parametry nejsou k dispozici, zZddame o potvrzeni, Ze:

a. jejich navrh je ponechan na dodavateli,

b. a Ze dodavatel nebude sankcionovan za to, Ze architektura a cena teSeni vychazi
z odborného odhadu na zdkladé obecného popisu v dokumentaci, nikoli z pfesné
definovanych vstupnich parametru.

Cilem tohoto dotazu je odstranit zdsadni nejistotu pfi ocenovani integraéni ¢asti zakazky, zajistit
srovnatelnost nabidek a predejit situaci, kdy rozdilny vyklad neurcitych nebo chybéjicich datovych
specifikaci povede k dodate¢nym vicepracim nebo spordim v pribéhu realizace.

Odpovéd na dotaz ¢. 26:

Odpovéd' k bodu 1: Zadavatel uvadi, Ze pro veskeré externi systémy a zdroje dat uvedené v zadavaci
dokumentaci existuje v soucasnosti zdvazna a dostupnd specifikace. Vybranému dodavateli budou po
uzavieni smlouvy poskytnuty pfed zahdjenim realizace veSkeré potfebné specifikace a informace jesté
pfed tvorbou realiza¢ni projektové dokumentace. Obecné se predpokladd, Ze systémy s detailnéji
popsanym komunikacnim rozhranim budou integrovany v odpovédnosti vybraného uchazece, zatim co
systémy s obecnym popisem funkcionalit si budou integrovat externi spravci sami a vybrany uchazec
pouze pfipravi dostate¢né robustni interface pro umoznéni pfipojeni Sirokého portfolia zafizeni stejného
charakteru.

Odpovéd k bodu 2: Zadavatel uvedl vSechny poZadované zdroje dat pro externi systémy v zadavaci
dokumentaci. Vybranému dodavateli budou po uzavieni smlouvy poskytnuty pred zahajenim realizace
veskeré potrebné specifikace a informace jesté pred tvorbou realiza¢ni projektové dokumentace.

Odpovéd k bodu 3 a 4: Zadavatel uvadi, Ze vybrany dodavatel obdrZzi po uzavieni smlouvy pred
zahajenim realizace veskeré potiebné specifikace a informace jesté pred tvorbou realiza¢ni projektové
dokumentace, ktera se bude odsouhlasovat. Zadavatel nepfedpokladd, Ze naro¢nost integrace bude mit
dodatecny dopad do ceny dila.

Odpovéd k bodu 5: Zadavatel uvadi, Ze vybrany dodavatel obdrZi po uzavieni smlouvy pred zahdjenim
realizace veSkeré potiebné specifikace a informace jesté pred tvorbou realiza¢ni projektové
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dokumentace. Zadavatel neptedpoklada, Ze narocnost integrace bude mit dodatecny dopad do ceny
dila. Zadavatel nepredpokladd, Zze mu bude dodan komercéné dostupny balicek feSeni. Proto byla
zpracovana zadavaci dokumentace tak, Ze zadavatel o¢ekdva dodavku reseni ,na kli¢“.

Odpovéd k bodu 6: Zadavatel nema k dispozici orientacni datové objemy — dosavadni archivovana data
z rlznych systému jsou svym objemem margindlni, predevsim proto, Ze se nikdy nearchivuji fotografie
ani video-streamy. Zadavatel v bodé 8.21 stanovil minimalni HW poZadavky. Technicka zprava se téz v
bodé 8.12.1 zmifluje o mozZnosti budouci rozsifitelnosti HW systémového datového ulozisté.

Odpovéd' k bodu 7: Zadavatel ponechavd navrh na dodavateli, presto ocekava splnéni podminky
archivace dat po dobu pozadovaného ¢asového ramce. Technickd zprdva se téz v bodé 8.12.1 uvadi
,»Systémové datové ulozisté bude HW rozsifitelné.”

Dotaz ¢. 27:
Vymezeni minimalnich funkcénich pozadavkl na rovnocenné rfeseni mapovych podklad

V Technické zpravé D.1, kapitole 8.15 “Mapové podklady”, zadavatel uvadi konkrétni pozadované
mapové podklady a soucasné pfipousti moznost jejich nahrazeni ,,rovnocennym fesenim®.

Z dokumentace vsak neni zfejmé, jaké minimalni funkéni, obsahové a technické pozadavky musi takové
rovnocenné reseni spliiovat, aby bylo povazovano za akceptovatelné v rdmci této verejné zakazky.

Pro jednoznacny vyklad zadavacich podminek a zajisténi srovnatelnosti nabidek si dovolujeme pozadat
o upfesnéni nasledujicich bod(:

1. Jaké minimalni funkcni poZadavky musi spliovat rovnocenné feseni mapovych podkladd,
zejména z pohledu:
a. podporovanych mapovych vrstev a jejich struktury,
b. prace s liniovymi, bodovymi a plosSnymi objekty,
c. vazby na dalsi funkéni ¢asti systému DIC-3 (napf. vizualizace dopravnich udalosti,
d. uzavirek, detektord apod.).
2. Jaké minimalni technické vlastnosti jsou u rovnocenného feseni pozadovany, konkrétné zda
musi:
a. podporovat standardni GIS formaty a sluzby (napf. WMS/WFS, vektorové mapy),
b. umoZfovat integraci s internimi i externimi datovymi zdroji zadavatele.
3. Jaké poZadavky na licen¢ni a provozni model musi rovnocenné feseni splfiovat, zejména:
a. zda je pfipustné feSeni zaloZené na komercnich licencich tretich stran,
b. zda zadavatel poZaduje neomezené uZivatelské nebo aplikacni licence,
c. jaké jsou poZzadavky na dlouhodobou udrZitelnost feSeni bez zavislosti na konkrétnim
dodavateli.
4. Jakym zpUsobem bude posuzovana rovnocennost reseni v ramci hodnoceni nabidky, tj.:
a. zda bude rovnocennost posuzovana pouze formalné (spIinéni zakladnich kritérii),
b. nebo zda bude hodnocena i mira funkéni shody s preferovanym resenim zadavatele.
5. Zdaje na uchazeci ponechano plné na jeho odpovédnosti, aby v nabidce:
a. popsal a dolozil spInéni vsech implicitnich ocekavani zadavatele,
b. nebo zda zadavatel poskytne zavazny vycet minimalnich pozadavkd, jejichZ splnéni bude
povaZovano za dostatecné.

Cilem tohoto dotazu je odstranit vykladové nejasnosti spojené s pojmem ,rovhocenné reseni“ v oblasti
mapovych podklad(, zajistit transparentnost a rovné zachazeni se viemi uchazeci a predejit riziku
rozdilného vykladu rozsahu a kvality poZzadovaného reseni v prlbéhu hodnoceni nabidek i nasledné
realizace zakazky.
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Odpovéd na dotaz ¢. 27:
Odpovéd k bodu 1: Zadavatel pripousti rovnocenna feseni, v souvislosti s geografickou lokaci, ktera
budou splfiovat vSechny funkéni, integracni a vizualizacni pozadavky uvedené v zaddvaci dokumentaci.

Odpovéd k bodu 2: Zadavatel pripousti rovhocenna feseni, kterd budou splriovat viechny funkéni a
integracni pozadavky uvedené v zadavaci dokumentaci. Je na strané dodavatele posouzeni potireby
implementace vyse uvedenych technickych vlastnosti.

Odpovéd k bodu 3: Zadavatel uvadi, Ze vybrany dodavatel pfedlozi pred zahajenim realizace realiza¢ni
projektovou dokumentaci. Zadavatel pozaduje doddvku vSech potfebnych licenci pouzitého SW
vybaveni, véetné casové neomezenych licenci tfetich stran. VSechny pozadavky zadavatele jsou
obsazeny v zaddvaci dokumentaci.

Odpovéd k bodu 4: Zadavatel uvadi, Ze ve vztahu k tomuto dotazu je jedinym hodnoticim kritériem cena
nabidek. Presto zadavatel posoudi, zda nabidka ucastnika spliuje veskeré pozadavky zadavatele
stanovené v zadavaci dokumentaci.

Odpovéd' k bodu 5: Navriena reseni budou uchazecem predloZzena v ramci nabidky a podrobné
dopracovana v realizacni projektové dokumentaci. Zadavatel uvadi, Zze zdvazny vycet minimadlnich
pozadavk( vychazi z podkladl zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 28:
Vymezeni rozsahu, zplsobu prevzeti a zdvaznosti stavajicich integraci systému DIC-2 v ramci realizace
DIC-3

V Technické zpravé D.1 je v nékolika ¢astech dokumentace (zejména kap. 7.1 — DIC-2 a kap. 8.1 —
Zaclenéni DIC-3 v ramci CTD BKOM) uvedeno, Ze stavajici funkéni a datové prenosy realizované v ramci
systému DIC-2 budou v systému DIC-3 zachovany, pfipadné rozsiteny.

Z dokumentace vsak neni zfejmé, jaky konkrétni rozsah téchto integraci zadavatel povaZuje za zavazny,
ani jakym zplGsobem ma byt jejich prevzeti nebo nahrazeni technicky a smluvné feseno.

Pro jednoznacny vyklad zadavacich podminek a zajisténi srovnatelnosti nabidek si dovolujeme poZadat
o upresnéni nasledujicich bod:

1. Jaky je zavazny rozsah integraci prebiranych z DIC-2, zejména:
a. zda zadavatel disponuje jejich Uplnym seznamem (véetné vazeb na NDIC, redakéni
systém, zdroje dat BKOM a dalsi subsystémy),
b. které integrace jsou povaZovany za povinné k zachovani v ramci DIC-3,
c. akteré integrace mohou byt nahrazeny novym feSenim s ekvivalentni funkénosti.
2. Jaky zpUsob prevzeti stavajicich integraci zadavatel pfedpokladd, konkrétné zda:
a. maji byt prevzaty v plivodni technické podobé (,,as-is“),
b. refaktorovany ci technologicky prepracovany,
c. nebo nahrazeny novymi integracnimi mechanismy odpovidajicimi architekture DIC-3.
3. Jaké technické podklady ke stavajicim integracim budou uchazeclim k dispozici, zejména:
a. dokumentace rozhrani, datovych struktur a protokol(,
b. informace o pouZitych technologiich a licencich,
c. pristup k testovacim nebo referencnim prostfedim DIC-2.
4. Zda je soucasti predmétu plnéni i analyticka faze zamérena na zmapovani stavajicich integraci
DIC-2, a pokud ano:
a. zda je tato ¢innost povaZzovana za povinnou soucdst plnéni,
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b. azda ma byt zahrnuta v nabidkové cené bez naroku na dodatecné viceprace.

5. Jakym zpUsobem bude posuzovano splnéni pozadavku na ,,zachovani stavajicich integraci”, tj.:
a. zda postacuje zachovani funkéniho vysledku (vystup( a sluzeb),
b. nebo zda zadavatel vyZzaduje zachovani konkrétni logiky, struktury ¢i datovych vazeb.

Cilem tohoto dotazu je jednoznacné vymezit rozsah a zplsob naklddani se stavajicimi integracemi
systému DIC-2, odstranit vykladové nejasnosti v odpovédnosti dodavatele a predejit rozdilnym
interpretacim rozsahu plnéni, které by mohly vést k neporovnatelnosti nabidek nebo ke sporliim v
prabéhu realizace zakazky.

Odpovéd' na dotaz ¢. 28:

Odpovéd k bodu 1: Zadavatel popsal v zadavaci dokumentaci vSechny poZadavky na integraci
pozadovanych systém( a funkcionalit nejen dle TP 172. V¢etné popisu stavajiciho stavu, kde je uvedeno
Systémové zaclenéni stavajiciho DIC-2 v ramci CTD BKOM. Je na dodavateli, jakym zplsobem vyresi
realizaci dila.

Odpovéd' k bodu 2: Zadavatel sdéluje, Ze navrh feseni je na dodavateli a bude popsan v rdmci nabidky a
nasledné dopracovan v realiza¢ni projektové dokumentaci. Reseni jednotlivych integraci bude zvoleno
tak, aby odpovidalo navriené architekture DIC-3 a soucasné odpovidalo veskerym poZzadavkim
zadavatele uvedenym v zadavacich podminkach.

Odpovéd' k bodu 3: Zadavatel nevyslovil pozadavek na integraci systému DIC-2 do DIC-3, veskeré
pozadavky na funkci DIC-3 jsou uvedeny v zadavaci dokumentaci. Zadavatel pouze pozaduje integraci
stavajicich zdrojl dat DIC-2 do systému DIC-3, jak je popsano v zadavaci dokumentaci.

Odpovéd' k bodu 4: Zadavatel nevyslovil poZzadavek na analyzu systému DIC-2. Je plné na uvaZeni
uchazece, bude-li tuto analyzu potrebovat pro plnéni predmétu této zakazky.

Odpovéd k bodu 5: Zadavatel poZaduje integraci stavajicich zdroji dat DIC-2 do systému DIC-3.
Technicky a funkéni popis FeSeni DIC-3 bude posouzen v rdmci nabidky a nasledné dopracovan v
realizacni projektové dokumentaci.

Dotaz €. 29:
Uptesnéni integracnich pozadavk(l a soucinnosti u vybranych integraci

V kapitole 8.4 “Nové zdroje dopravnich dat na Urovni CTD BKOM” jsou popsany jednotlivé integracni
vazby, které maji byt soucésti fe$eni DIC-3. Uroveri detailu téchto popist je viak napti¢ jednotlivymi body
rozdilnd — v nékterych pfipadech je integracni rozhrani, struktura dat a zplsob komunikace popsan
pomérné podrobné, v jinych pfipadech je integrace popsana pouze obecné, bez uvedeni konkrétnich
technickych, procesnich a odpovédnostnich parametrd.

Pro moznost fadného a srovnatelného nacenéni integraénich praci si dovolujeme pozadat o upfesnéni
nasledujicich oblasti u téch integraénich bodu kapitoly 8.4, kde je popis v sou¢asné dokumentaci pouze
obecny nebo vagni:

1. Rozsah a charakter integrace. Upfesnéni, zda se v jednotlivych pfipadech jedna o:
a. jednosmérnou ¢i obousmérnou integraci,
b. online / near-real-time / davkovy pfenos dat,
c. integraci provozni (produkéni), nebo pouze informacni / prezentacni.
2. Integracni rozhrani a technické predpoklady. Specifikaci alespon na rdmcové urovni:
a. zdaje k dispozici existujici API, datova sluzba nebo jiny standardizovany pfistup,
b. jaky je predpokladany komunikacni princip (REST, SOAP, soubory, datové sluzby apod.).
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3. Datovy rozsah a struktura. Upfesnéni:
a. jaky typ dat ma byt predmétem integrace (orientacné),
b. zda je rozsah dat pevné dany, nebo se ocekava jeho uptesnéni az v realizacni fazi.
4. Soucinnost zadavatele a ttetich stran. Jednoznacné vymezeni:
a. jaka soucinnost bude ze strany zadavatele zajisténa (napf. pfistup k systémim,
dokumentaci, testovacim prostiedim),
b. zda budou do integrace zapojeny tfeti strany (napf. spravci externich systémua),
c. kdo ponese odpovédnost za Upravy externich systém(, pokud budou pro integraci
nezbytné.
5. Rozsah odpovédnosti dodavatele DIC-3. Upfesnéni, zda:
a. je odpovédnosti dodavatele pouze realizace integrace na existujici rozhrani,
b. nebo zda je soucasti plnéni i navrh, realizace ¢i koordinace uUprav na strané
integrovanych systéma.

Cilem tohoto dotazu je sjednotit vyklad integracnich pozadavkd uvedenych v kapitole 8.4, odstranit
rozdilnou miru neurcitosti mezi jednotlivymi integracnimi body a umozZnit uchazecim pfipravit
realistickou, porovnatelnou a Uplnou cenovou nabidku bez nutnosti zapocitavat nedmérné rizikové
rezervy.

Odpovéd na dotaz ¢. 29:
Odpovéd k bodu 1: Zadavatel ocekava naplnéni funkcionalit z kapitoly 8.4 v rdmci predloZeni realizaéni
projektové dokumentace systému DIC-3.

Zadavatel dale uvadi komplexné k otdzce €.7, Ze neni v jeho moZnostech pfipravit zadavaci dokumentaci
v takové podrobnosti, ktera by eliminovala veskeré nejistoty na strané uchazece v rdmci tvorby nabidky.
Zadavatel v dobé zahdjeni verejné zakadzky nemél informace o existenci srovnatelného dopravné
informacniho systému se srovnatelné pozadovanou funkcionalitou. Za této situace je zadavatel
presvédcen, Ze zadavaci dokumentace je svym obsahem dostatecna a nediskriminujici vici jakémukoliv
uchazedi. Tyto skutecnosti byly promitnuty i do délky terminu plnéni zakazky.

Odpovéd k bodu 2: Vybranému dodavateli budou po uzavieni smlouvy poskytnuty pred zahajenim
realizace veSkeré potiebné specifikace a informace jesté pred tvorbou realiza¢ni projektové
dokumentace.

Odpovéd k bodu 3: Vybranému dodavateli budou po uzavieni smlouvy poskytnuty pred zahajenim
realizace veSkeré potiebné specifikace a informace jesté pred tvorbou realiza¢ni projektové
dokumentace.

Odpovéd k bodu 4: Zadavatel sdéluje, Ze rozsah mozné soucinnosti je jiz uveden v zadavaci
dokumentaci. V této fazi zadavaciho fizeni, pfi neznalosti konkrétniho navrhu feSeni DIC-3, neni
zadavatel schopen definovat potfebu zapojeni tfetich stran nad rdmec zaddvaci dokumentace. Potfeby
dle bodu ,c.” budou komunikovany aZ pfi pfedloZeni ndvrhu realizacni projektové dokumentace
vybranym dodavatelem.

Odpovéd k bodu 5: Zadavatel sdéluje, Ze konkrétni podoby integraci jednotlivych systém( budou
komunikovany az pfi predlozeni navrhu realizacni projektové dokumentace vybraného dodavatele.
Obecné se predpoklada, Ze systémy s detailnéji popsanym komunikaénim rozhranim budou integrovany
v odpovédnosti vybraného uchazece, zatim co systémy s obecnym popisem funkcionalit si budou
integrovat externi spravci sami a vybrany uchaze¢ pouze pfipravi dostatecné robustni interface pro
umoznéni pripojeni Sirokého portfolia zatizeni stejného charakteru.
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Dotaz ¢. 30:

Zadavatel v ¢l. Il zaddvaci dokumentace a ¢l. Il odst. 1 ndvrhu smlouvy vymezil predmétem plnéni verejné
zakdzky ndsledovné: ,, ... rozSifeni a modernizace dopravniho informacniho centra (DIC3), které bude
plné odpovidat pozadavkiim Technickych podminek TP 172 — Dopravni informacni centra — pozadavky
na vyménu, zpracovani a distribuci dat a informaci, schvalenych Ministerstvem dopravy CR v platném
znéni, a rovnéz smérnici Evropského parlamentu a Rady (EU) 2023/2661 ze dne 22.11.2023, kterou se
méni smérnice 2010/40/EU o ramci pro zavedeni inteligentnich dopravnich systému v oblasti silni¢ni
dopravy a pro rozhrani s jinymi druhy dopravy ...“.

Dodavatel upozornuje, Ze smérnice Evropské unie nejsou pfimo aplikovatelnymi pravnimi pfedpisy a
jejich zavaznost vici jednotlivedm je podminéna transpozici do vnitrostatniho pravniho fadu. V této
souvislosti ma dodavatel za to, Ze neni mozné se jednoznacné zavazat k tomu, Ze predmét plnéni bude
,PpIné odpovidat” smérnici Evropského parlamentu a Rady (EU) 2023/2661, pokud dosud neni znamé
konecéné znéni transpozi¢nich predpist ani rozsah konkrétnich povinnosti, které z nich pro dodavatele
vyplynou.

Dodavatel tak vznasi nasledujici dotazy:

a. Jaké konkrétni technické, funkéni Ci provozni pozadavky ze smérnice Evropského parlamentu a
Rady (EU) 2023/2661 povazuje zadavatel za relevantni a zavazné pro predmét plnéni verejné
zakdazky?

b. Ma byt uvedeny poZadavek vykladan tak, Ze predmét plnéni verejné zakdzky ma odpovidat
budoucim poZzadavkim, které budou do ceského pravniho fadu teprve implementovany, a
pokud ano, jak ma dodavatel pfi pripravé nabidky zohlednit skutecnost, Zze koneéné znéni
transpozi¢nich predpist dosud neni znamo a jejich Uc¢innost je dle vefejné dostupnych informaci
predpokladana nejdrive v prlbéhu nasledujicich mésict (po konci aktualni Ihaty pro podani
nabidek)?

Odpovéd' na dotaz ¢. 30:

Zadavatel sdéluje, ze Smérnice EU je v ¢asti ,Pfehled platné souvisejici legislativy” uvedena predevsim z
diivodu, e je zavazujici pro ¢lenské staty EU. Na zakladé této smérnice vydalo MD CR Technické
podminky TP 172, které stanovi rédmec pozadavkd pro dotéené subjekty v CR. Postup odkazovani se v
pravnich i technickych dokumentech na smérnice EU je v praxi bézné.

Dotaz ¢. 31:
Zadavatel v ramci podminek technické kvalifikace na c¢lena realizacniho tymu na pozici ,Specialista
dopravnich analytickych SW* pouZiva dva odlisné pojmy, a to:
e pojem ,dopravné telematicky SW* ve vztahu k poZadavku na délku odborné praxe, a
e pojem ,dopravné analyticky SW“ ve vztahu k poZadavku na predchozi zkuSenosti ¢lena
realiza¢niho tymu.

Dodavatel upozornuje, Ze mezi pojmy ,,dopravné telematicky SW* a ,dopravné analyticky SW* existuji z
odborného i praktického hlediska zdsadni rozdily, pficemz ze zaddvaci dokumentace neni ziejmé, zda se
jednd o zdmérné rozliseni ze strany zadavatele, nebo o terminologickou nepfesnost.

Dodavatel tak vznasi nasledujici dotazy:
a. Zamyslel zadavatel pfi stanoveni podminek technické kvalifikace na ¢lena realiza¢niho tymu na
pozici ,Specialista dopravnich analytickych SW* zamérné rozliSovat mezi pojmy , dopravné
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telematicky SW* (ve vztahu k pozadavku na délku praxe) a ,dopravné analyticky SW* (ve vztahu
k pozadavku na zkusenosti).

b. Trva-li zadavatel na stavajicim znéni podminek technické kvalifikace, Zadd dodavatel o blizsi
specifikaci Cinnosti, které méla dotéend osoba v ramci uvadénych zkuSenosti vykonavat v roli
»Sspecialisty dopravnich analytickych SW*, aby byla takova zkusenost povaZovdna za relevantni a
uznatelnou pro prokazani technické kvalifikace

Odpovéd na dotaz ¢. 31:

Zadavatel sdéluje, Zze zamyslel mezi obéma pozicemi zamérné rozliSovat. Zadavatel uvadi, zZe stanovil
podminky jednoznaéné a nevyvolavaji moznost variantniho vykladu. Naopak ,zpfesfiovani“ definice by
mohlo vést k neptimérenému zuzeni okruhu pfislusnych kvalifikant( s rizikem diskriminace nékterych
dodavateld.

Dotaz €. 32:

Dle ¢l. Il odst. 1 navrhu smlouvy i €l. Il zadavaci dokumentace je pfedmétem smlouvy rozsifeni a
modernizace dopravniho informacniho centra (DIC-3), které ma ,plné odpovidat poZadavkim
Technickych podminek TP 172 — Dopravni informacni centra — pozadavky na vyménu, zpracovani a
distribuci dat a informaci, schvalenych Ministerstvem dopravy CR v platném znéni“.

Dodavatel upozornuje, ze Technické podminky TP 172 obsahuji rovnéz ustanoveni, kterd se z povahy
véci k predmétu plnéni této verejné zakazky nevztahuiji, resp. nejsou v rdmci tohoto pInéni aplikovatelna
(napf. ustanoveni tykajici se pfeshranicni integrace DIC). Z tohoto dlivodu povaZuje dodavatel formulaci,
dle niz ma predmét plnéni ,plné odpovidat” TP 172, za nepresnou, pfipadné fakticky nesplnitelnou.

Dodavatel tak vznasi nasledujici dotazy:

a. Ma byt dotcené ustanoveni ndvrhu smlouvy vykladano tak, Ze zadavatel jim zamyslel stanovit
povinnost souladu jednotlivych funkcionalit popsanych v technické specifikaci s prislusnymi, pro
dané plnéni relevantnimi ustanovenimi TP 172, nikoliv povinnost plného souladu celého
pfedmétu plnéni se vSéemi ustanovenimi TP 1727

b. Pokud nikoliv, Zdda dodavatel o vysvétleni, jakym konkrétnim zplsobem ma dodavatel pfi
realizaci vefejné zakazky zajistit plny soulad s Technickymi podminkami TP 172, a to i ve vztahu
k tém ustanovenim TP 172, kterd se k pfedmétu plnéni této vefejné zakazky z povahy véci
nemohou uplatnit?

Odpovéd na dotaz ¢. 32:
Zadavatel uvadi, ze zamyslel zajiSténi souladu jednotlivych funkcionalit popsanych v technické specifikaci
s pfislusnymi, pro dané plnéni relevantnimi ustanovenimi TP 172. Odpovéd k bodu b. je dale irelevantni.

Dotaz ¢. 33:

Zadavatel v €l. Il odst. 2 ndvrhu smlouvy vymezuje rozsah a obsah predmétu plnéni verejné zakazky.
Soucasné je predmét plnéni vymezen rovnéz v priloze ¢. 7 zadavaci dokumentace — Podklady, konkrétné
v dokumentu D.1 Technicka zprava.pdf, kapitola 2 Zakladni informace o predmétu plnéni (str. 5), pricemz
vymezeni pfedmétu plnéni se v uvedenych dokumentech lisi.

Dodavatel tak vznasi nasledujici dotaz:
a. Zjakého dlvodu je predmét plnéni verejné zakazky v Cl. Il odst. 2 navrhu smlouvy a v dokumentu
D.1 Technicka zprava vymezen odlisné, a které z téchto vymezeni je pro dodavatele zavazné pfri
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pfipravé nabidky a nasledném plnéni vefejné zakazky. Zaroven dodavatel Zada o jednoznacné a
sjednocené vymezeni predmétu plnéni ve vSsech dokumentech tvoricich zaddvaci dokumentaci.

Odpovéd na dotaz ¢. 33:
Zadavatel uvadi, Ze obecné popisy v ramci jednotlivych dokumentl plini jinou funkci a vzajemné se
doplnuji a nikterak si neodporuji.

Dotaz ¢. 34:

Dle ¢l. Il odst. 2 pism. c) ndvrhu smlouvy je soucasti predmétu pInéni verejné zakazky rovnéz zajisténi

profylaktického servisu. Dodavatel vSak v ndvrhu smlouvy ani technickych podkladech nenalezl blizsi

vymezeni podminek, za nichz ma byt profylakticky servis poskytovan.

Dodavatel tak vznasi nasledujici dotaz:

a. Jaké jsou konkrétni podminky provadéni profylaktického servisu k pfedmétu plnéni verejné

zakdzky, zejména jaké ¢innosti ma profylakticky servis zahrnovat, v jakych intervalech ma byt
provadén, po jakou dobu atd.?

Odpovéd na dotaz ¢. 34:
Zadavatel uvadi, Ze profylakticky servis je Cinnost, ktera dle zadavatele ma predchazet poruchdam.
Zadavatel toto blize specifikoval v Technické zpraveé v souvislosti s poZzadavky na zaruku systému.

Dotaz €. 35:

Dle ¢l. Il odst. 3 ndvrhu smlouvy je soucasti sluzeb projektového vedeni mimo jiné , proaktivni vyzadani
si soucinnosti a koordinace praci, sluzeb a/nebo dodavek tfetich stran (zejm. stavajicich dodavatell
nabyvatele) zapojenych do plnéni této smlouvy za Ucelem dosaZeni Uspésné realizace predmétu plnéni
této smlouvy jako celku”.

Dodavatel ma za to, Ze zajiSténi soucinnosti stavajicich dodavatel( zadavatele, jakoz i koordinace jejich
praci, sluzeb a/nebo dodavek, je primarné odpovédnosti zadavatele, nebot dodavatel nema s témito
tretimi osobami uzavien zadny smluvni vztah a nemUze tak jejich ¢innost ani pInéni vi¢i zadavateli
garantovat.

Dodavatel tak vznasi nasledujici dotazy:

a. Z jakého dlvodu zadavatel poZaduje, aby dodavatel v ramci plnéni vefejné zakazky zajistoval
koordinaci praci, sluzeb a/nebo dodavek tretich stran, zejména stavajicich dodavatell
zadavatele, se kterymi dodavatel neni v Zzadném smluvnim vztahu?

b. Jakym konkrétnim zplsobem ma dodavatel takovou koordinaci praci, sluzeb a/nebo dodavek
tfetich stran fakticky a pravné zajistit, aby mohl splnit uvedeny smluvni poZadavek?

Odpovéd' na dotaz ¢. 35:

Zadavatel uvadi, Ze predmétem smlouvy je proaktivni vyzadani si soucinnosti, nikoliv jeji zajisténi.
Projektovy manazer ma aktivné ,tlacit“ objednatele, aby zajistil soucinnost tam, kde ji bude potfebovat,
a aby tedy na ni jenom pasivné necekal.

Dotaz €. 36:

Dle ¢l. Il odst. 3 pism. d) ndvrhu smlouvy je role ,,Specialisty dopravnich analytickych SW* vymezena tak,
Ze tento Clen realiza¢niho tymu poskytuje odbornou podporu pfi realizaci zakazky, zejména v oblasti
navrhu, integrace a koordinace softwarovych feSeni pro dopravni analyzy, v pfipadé nutnosti zastupuje
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projektového manaZera a dale se podili na koordinaci technickych ¢innosti, zajisténi souladu s poZzadavky
projektu a pripravé podkladd pro dokumentaci a kontrolu.

Dodavatel ma za to, Ze takto vymezeny rozsah Cinnosti predstavuje nepfimérenou kumulaci odbornych,
koordinacnich a manazerskych roli u jediné pozice, ktera je zaddvaci dokumentaci sou¢asné oznacena a
kvalifika¢né vymezena jako ,,Specialista dopravnich analytickych SW*. PoZzadované Cinnosti pfitom svym
charakterem odpovidaji spiSe rolim projektového manazera, technického manazera Ci specialisty ITS
systému, nikoliv Uzce odborné pozici zamérené na dopravni analyticky software.

Dodavatel tak vznasi nasledujici dotazy:

a. Skutecné zadavatel zamysli, aby jedna osoba kumulativné vykonavala cinnosti odborné
(dopravni analyticky SW), technicko-koordinacni (integrace a koordinace SW fesSeni) i
manazerské (zastupovani projektového manazera, koordinace technickych cinnosti, zajisténi
souladu s pozadavky projektu), a to bez ohledu na rozdilny charakter a naroc¢nost téchto roli?

b. Zvaii zadavatel Upravu vymezeni této role v navrhu smlouvy, pfipadné jeji rozdéleni mezi vice
¢lenl realizacniho tymu, tak aby odpovidala obvyklému rozdéleni kompetenci v obdobnych IT
projektech a nedochdzelo k nepfimérenému prendseni koordinacnich a manazerskych
povinnosti na odbornou specializovanou pozici?

Odpovéd na dotaz ¢. 36:
Z citovaného ustanoveni smlouvy je ziejmé, Ze specialista dopravnich analytickych SW primarné
poskytuje odbornou podporu pfi realizaci zakdzky, zejména v oblasti navrhu, integrace a koordinace

.....

podileni se na koordinaci technickych ¢innosti. Je pravem zadavatele poZadovat, aby mél u dodavatele
uzky tym hlavnich komunikacnich partnerd, ktefi povedou realizaci zakazky po manazerské i technické
strance. Je rovnéz pfimérenym pozadavkem, aby i specialista dopravnich analytickych systémd mél i
manazerské schopnosti, mél aktivni prehled o stavu plnéni a v pfipadné potreby jej zvladl i manazersky
podpofit.

Dotaz ¢. 37:
Dle ¢l. Il odst. 6 ndvrhu smlouvy plati, Ze ,,pfedmét smlouvy vcéetné viech jeho soucasti bude odpovidat
pozadavkim uvedenym v Pfiloze ¢. 7 Zadavaci dokumentace — Podklady ...“.

Dodavatel v této souvislosti upozoriiuje, Ze Pfiloha €. 7 zahrnuje dokumenty, které svym obsahem nejsou
v plném rozsahu relevantni k predmétu pInéni této verejné zakazky, pfipadné obsahuji informace, které
neodpovidaji aktudlnimu skutkovému a pravnimu stavu.

Konkrétné dodavatel uvadi, Ze:

e dokument ,A. Privodni zprava.pdf” obsahuje informace, které se zjevné nevztahuji k predmétu
této verejné zakdzky a nemaji pfimou vazbu na poZzadované plnéni,

e dokument ,D.1 Technickd zprava.pdf” je vystupem studie proveditelnosti a jako takovy se
vztahuje k projektu studie proveditelnosti; obsahuje pritom casti, které jsou pro predmét této
verejné zakazky irelevantni (napf. kapitoly 1 a 2), a ddle pasdze, zejména v oblasti pravni
regulace, které odpovidaji stavu ke konci roku 2024 a v soucasné dobé jiz nejsou aktualni.

Dodavatel tak vznasi nasledujici dotazy:
a. Zjakého dlvodu je dokument , A. Prlvodni zprava.pdf” zafazen mezi podklady, se kterymi ma
byt predmét plnéniv plném rozsahu v souladu, ackoli tento dokument obsahuje informace, které
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nesouvisi s predmétem verejné zakazky a nejsou zplsobilé vymezovat rozsah ¢i obsah povinnosti
dodavatele?

b. Zamysli zadavatel aktualizovat dokument ,D.1 Technickd zprava.pdf tak, aby odpovidal
aktudlné platnym a téinnym pravnim predpistim, a pokud nikoliv, jakym zplsobem ma dodavatel
zajistit realizaci predmétu plnéni v souladu s aktualni pravni Upravou, a zaroven v souladu s
dokumentem ,,D.1 Technicka zprdva.pdf”, pokud jsou tyto podklady ve vzajemném rozporu

Odpovéd' na dotaz ¢. 37:

Odpovéd k bodu a: Zadavatel nepovaZzuje za problematické, Ze je pravodni zprava soucasti zavaznych
podkladd, je to ostatné naprosto bézna praxe u vétsiny zakazek, kde maji podklady podobu projektové
dokumentace, z pohledu dodavatele zde nevznikaji Zadna rizika ani nejistoty.

Odpovéd' k bodu b: Zadavatel poZaduje dodani dila, dle SoD, , Poskytovatel se zavazuje dodat novy a
nepouZity predmeét plnéni v takové jakosti a provedeni, jak odpovida technickym standarddm, normam
a technické specifikaci uvedené v zadavaci dokumentaci.”. Zadavatel nepovazuje tvrzeni tazatele za
problematické, z pohledu dodavatele zde nevznikaji Zddna rizika ani nejistoty. Kapitoly technické zpravy
¢. 1-7 se tykaji podklad, ze kterych vychazelo zpracovani technické zpravy. U prehledu platné legislativy
se jednalo o vychozi legislativu pro vypracovani technické zpravy.

Dotaz €. 38:

Dle ¢l. lll odst. 8 ndvrhu smlouvy plati, Ze ,jednotlivé etapy dodavky musi obsahovat vSechna zakladni
zlomova kritéria“, kterd jsou dale demonstrativné vyjmenovana pod pismeny a) az g). Soucasné jsou vsak
v Cl. Il odst. 7 navrhu smlouvy jednotlivé etapy plnéni vymezeny samostatné, pficemz jednotlivé ¢innosti
a vystupy jsou mezi tyto etapy rozdéleny rozdilné.

Dodavatel upozoriuje, Ze formulace ¢l. lll odst. 8 ndvrhu smlouvy je v pfimém rozporu s vymezenim etap
dle ¢l. lll odst. 7 a vede k vykladové neudrzitelnému zavéru, podle néhoz by kazda jednotlivd etapa
musela obsahovat veskera zlomova kritéria uvedena pod pismeny a) aZ g), a to bez ohledu na jejich
logickou a technologickou navaznost. Aplikace €l. lll odst. 8 ndvrhu smlouvy by vsak fakticky znamenala
poZadavek, aby napft. jiz v |. etapé byla realizovana dodavka expertnich modull ¢i komplexni zkousky,
které jsou dle systematiky smlouvy zafazeny aZ do pozdéjSich etap, takovy vyklad je zjevné nelogicky,
technologicky nerealizovatelny a vnitfné rozporny.

Dodavatel tak vznasi nasledujici dotazy:

a. Ma byt ¢l. lll odst. 8 ndvrhu smlouvy vykladan tak, Ze uvedena zlomova kritéria se vztahuji k
doddvce predmétu plnéni jako celku, nikoliv k jednotlivym etapam samostatné?

b. Pokud nikoliv, Zada dodavatel o vysvétleni, jakym konkrétnim zplsobem ma byt pozadavek ¢l. Il
odst. 8 aplikovan na jednotlivé etapy plnéni, aniz by dochazelo k rozporu s jejich vymezenim dle
¢l Il odst. 7?

c. Pfistoupi zadavatel k Upravé znéni ¢l. lll odst. 8 ndvrhu smlouvy, tak aby bylo jednoznaéné
zfejmé, Ze zlomova kritéria predstavuji milniky dodavky predmétu pinéni jako celku, pfipadné
aby byla jednotliva kritéria jednoznacné pfifazena ke konkrétnim etapam plnéni?

Odpovéd na dotaz ¢. 38:
Ano. Zadavatel uvadi, Ze se zlomova kritéria vztahuji k dodavce jako celku. Odpovéd na bod b. je tedy
irelevantni. Zadavatel nepfistoupi k Upravé znéni ¢l. lll. odst. 8.
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Dotaz ¢. 39:

Dle ¢l. IV odst. 1 plati, Ze ,,Posledni, ¢tvrta, faktura bude vystavena celkem za IV. a V. etapu a bude
obsahovat rovnéz cenu za zaruku a SLA a bude proplacena az na zakladé predavaciho protokolu a
kladného vysledku zkousek a zkusebniho provozu.”

Dodavatel v této souvislosti upozornuje, Ze sluzby SLA nejsou v zaddvaci dokumentaci vymezeny
dostatecné urcité, a to jak po strance vécné, tak provozni a cenové. Konkrétné dodavatel uvadi
nasledujici nejasnosti a rozpory:

e SLA jsou popsany pouze velmi obecné v dokumentu ,,D.1 Technicka zprava.pdf”, aniz by byl
podrobnéji stanoven jejich rozsah a vécné vymezeni;

e Ze zaddvaci dokumentace neni zfejmé, kdo ma zajistovat helpdesk, zda ma byt vyuzit helpdesk
dodavatele, zadavatele, Ci treti osoby, a jakym zplsobem ma byt helpdesk organizacné a
provozné nastaven;

e V tabulce ocenéni (PS5 / excel) jsou sluzby SLA uvedeny opakované (ttikrat), pokazdé s mirné
odliSnym popisem, aniz by bylo zfejmé, zda se jedna o: o alternativni varianty plnéni, o
kumulativni plnéni, které ma byt celé hrazeno, o ¢i rozdilné ¢asové Ci vécné rozsahy téhoz plnéni.

e V tabulce ocenéni je dale pouzivan pojem ,konvertovany systém®, aniz by byl tento pojem
kdekoli v zadavaci dokumentaci nebo navrhu smlouvy definovan.

e V celé zaddvaci dokumentaci je cenéna vylucné sluzba SLA, nikoli vSak technicka podpora nad
ramec SLA ani uZivatelska podpora jako takova, coz vyvolavd pochybnosti, zda maji byt tyto
sluzby vibec poskytovany, pfipadné zda jsou povazovany za souéast SLA, aniz by to bylo vyslovné
uvedeno.

Dodavatel tak vznasi nasledujici dotazy:

a. Jaky je konkrétni obsah, rozsah a provozni model SLA, véetné vymezeni helpdesku, a vazby SLA
na technickou a uzivatelskou podporu?

b. Zda maji byt sluzby SLA poskytovany kumulativné ve vSech polozkiach uvedenych v tabulce
ocenéni, nebo zda se jedna o variantni plnéni, a jakym zplsobem ma dodavatel tyto polozky
spravné ocenit?

c. Co je v tabulce pro zpracovani nabidkové ceny (na listu PS 5) minéno pojmem ,konvertovany
systém*” a jaky je jeho vztah k pfedmétu plnéni verejné zakazky?

d. Zda zadavatel poZaduje rovnéz poskytovani technické podpory nad rdmec SLA a uZivatelské
podpory, a pokud ano, proc tyto sluzby nejsou samostatné a jednoznacné vymezeny a ocenény
v zadavaci dokumentaci.

Odpovéd na dotaz ¢. 39:

Odpovéd' k bodu a: Veskeré specifikace pro sluzbu SLA jsou obsaZeny v zadavaci dokumentaci v¢. sluzby
technické a uZivatelské podpory v rezimu sluzby 24/7. Je zcela na potencialnim dodavateli, aby ze své
zkuSenosti navrhl a ocenil takové feseni, které zcela pokryje pozadavky zadavatele stanovené zadavaci
dokumentaci.

Odpovéd k bodu b: Sluzby SLA poZaduje zadavatel poskytovat kumulativné. Nejednd se o variantni
feSeni. Ocenéni poloZek je na zkusenosti a odborné erudici potencidlniho dodavatele.

Odpovéd k bodu c: Konvertovanym systémem se rozumi vystup kumulovanych dat z nové budovaného
DIC-3, ktery mlzZe zadavatel pozadovat béhem zarucni doby 5 let. Zadavatel upresiiuje, zZe z vlastni
zkusenosti pocita s provedenim max. jedné konverze za kazdy rok zarucéni doby.

Odpovéd k bodu d: Zadavatel predpoklada, Zze technicka podpora je plné obsaZena v pozadované sluzbé
SLA, ato po celou dobu zarucni doby 5 let. Zadavatel tedy nad ramec SLA poskytovani technické podpory
nepozaduje.
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Dotaz ¢. 40:

Dle ¢l. IV odst. 1 navrhu smlouvy je stanoveno, Ze nedilnou soucdsti faktury — dafiového dokladu ma byt
soupis provedenych praci a dodavek v prislusné etapé, odsouhlaseny povérenou osobou nabyvatele,
pfi¢emZ tento soupis musi byt ocenén podle jednotkovych cen vyplyvajicich ze Soupisu poloZzek dodavky
— polozkového rozpoctu, ktery tvoti pfilohu €. 2 smlouvy.

Dodavatel v této souvislosti upozoriiuje, Ze Soupis poloZzek dodavky (poloZkovy rozpocet) nelze
jednoznacné pfiradit k jednotlivym etapam plnéni, jak jsou tyto etapy vymezeny v €l. Il odst. 7 navrhu
smlouvy. Jednotlivé polozky rozpoctu svym vécnym obsahem a strukturou neodpovidaji etapizaci pInéni
a nelze je bez dalSiho jednoznaéné rozdélit mezi jednotlivé etapy.

Za této situace povazuje dodavatel pozadavek, aby byl soupis provedenych praci a doddvek v
jednotlivych etapach ocenén vyluéné podle jednotkovych cen polozkového rozpodtu, za fakticky
nesplnitelny a zpUsobily vyvolat zavazné nejasnosti a spory v oblasti dil¢i fakturace.

Dodavatel tak vznasi nasledujici dotazy:

a. Jakym konkrétnim zplsobem maé dodavatel namapovat polozky polozkového rozpoctu na
jednotlivé etapy plnéni dle ¢l. Il odst. 7 ndvrhu smlouvy, aby bylo moZné splnit poZadavek ¢l. IV
odst. 1 ndvrhu smlouvy?

b. Upravi zadavatel fakturac¢ni mechanismus doplnénim zdvazné tabulky pro pfifazeni jednotlivych
polozZek k jednotlivym etapam nebo stanovenim odlisného zptsobu ocenéni a schvalovani dil¢ich
plnéni, tak aby bylo dil¢i fakturovani objektivné proveditelné a nevznikalo riziko vykladovych
sporud?

c. Ktery postup ma byt v pfipadé rozporu mezi etapizaci plnéni a strukturou polozkového rozpoctu
povaZovan za rozhodny?

Odpovéd' na dotaz ¢. 40:

Zadavatel sdéluje, Ze dodavatel v ramci faktury za kazdou etapu uvede, jaké konkrétni Cinnosti realné
provedl s ocenénim dle jednotlivych poloZek v poloZzkovém rozpoctu. Zadavatel nevidi rozpor ani
nezbytnost, aby byl poloZkovy rozpocet ¢lenén dle etap.

Dotaz ¢. 41:
Dle €l. V. odst. 2 ndvrhu smlouvy plati, Ze , Technicka a uZivatelskd podpora se poskytuje po dobu 5 let
ode dne fadného dodani predmétu plnéni.”
Dodavatel ma za to, Ze uZivatelska podpora neni v zadavaci dokumentaci viibec vymezena, a to ani z
hlediska vécného rozsahu, dostupnosti ¢i podminek poskytovdni. Technickd podpora je fakticky
redukovana na sluzby SLA, které jsou vSak popsany pouze obecné. Technicka ani uZivatelskd podpora
nejsou samostatné a jednoznacné ocenény, prestoze maji byt poskytovany po dobu 5 let, coZ vytvari
zasadni nejistotu ohledné rozsahu smluvnich povinnosti dodavatele a jejich finanéniho dopadu do
nabidkové ceny.
Dodavatel tak vznasi nasledujici dotazy:
a. Co konkrétné zadavatel rozumi pojmem ,technicka a uzivatelska podpora“ ve smyslu ¢l. V odst.
2 navrhu smlouvy, zejména jaky je jejich obsah, rozsah, dostupnost a vazba na sluzby SLA?
b. Kde a jakym zplsobem maiji byt sluzby technické a uzivatelské podpory ocenény?
c. Zpresnizadavatel zadavaci dokumentaci a ndvrh smlouvy tak, aby bylo jednoznacné urceno,
jaké sluzby podpory je dodavatel povinen poskytovat a jakym zplisobem maji byt tyto sluzby
nacenény?
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Odpovéd na dotaz ¢. 41:

Odpovéd' k bodu a: Veskeré pozadavky na délku trvani zaruky a specifikace pro sluzbu SLA jsou obsaZzeny
v zaddvaci dokumentaci v¢. pozadavkl na technickou a uZivatelskou podporu v rezimu sluzby 24/7. Je
zcela na potencialnim dodavateli, aby ze své zkuSenosti navrhl a ocenil takové feseni, které plné pokryje
pozadavky zadavatele stanovené zaddvaci dokumentaci.

Odpovéd' k bodu b: Technickd a uZivatelska podpora bude potencidlnim uchazeem ocenéna v ramci
poloZek sluzby SLA.

Odpovéd k bodu c: Zadavatel uvadi, ze dostate¢né presné definoval principy, na kterych ma sluzba
podpory fungovat. Zadavatel tedy nepovaZuje za nutné zadavaci dokumentaci vtomto bodé zpfesriovat.

Dotaz ¢. 42:
Dle ¢l. V odst. 2 ndvrhu smlouvy plati, Ze , Licence je prfevoditelna a postupitelnd a poskytuje se s pravem
udéleni podlicence tretim osobam®.

Dodavatel upozoriuje, Ze takto vymezené licenéni opravnéni predstavuje velmi Siroky a neomezeny
rozsah licence, ktery by v praxi znamenal, Ze zadavatel je opravnén bez jakéhokoli omezeni prevadét
licenci ¢i udélovat podlicence tfetim osobam, a to i zplsobem, ktery fakticky odpovida distribuci
softwarového feseni dodavatele tretim subjektdm.

Dodavatel tak vznasi nasledujici dotazy:

a. Zda zadavatel skutecné zamysli ziskat opravnéni udélovat podlicence tfetim osobam bez
jakéhokoli vécného, ucelového Ci personalniho omezeni, a to i mimo ramec uZivani systému pro
vlastni potifeby zadavatele?

b. Pokud ano, z jakého dlvodu zadavatel povaZuje takto Siroké licencni opravnéni za pfimérené ve
vztahu k pfedmétu verejné zakazky?

Odpovéd na dotaz ¢. 42:

Zadavatelem je Statutarni mésto Brno, které je zfizovatelem fady rlznych pravnickych osob, kterym
svéruje rtizné ukoly a povinnosti. Ty se mohou dle potfeb zadavatele v ¢ase proménovat. Zadavatel chce
proto disponovat mozZnosti s licenci v tomto smyslu volné nakladat.

Dotaz ¢. 43:

Dle ¢l. V odst. 2 navrhu smlouvy plati, Ze ,Je-li souédsti pfedmétu plnéni i standardizovany SW
(standardizovanym SW se rozumi SW, ktery nebyl vytvoren nebo upraven pro ucely této smlouvy),
zavazuje se poskytovatel poskytnout nabyvateli licenci nebo zajistit jeji poskytnuti nabyvateli treti
osobou v rozsahu, ktery zajisti plnou vyuzZitelnost predmétu plnéni v souladu s touto smlouvou bez
nutnosti platit poskytovateli nebo treti osobé odménu nad ramec odmény (ceny) dle této smlouvy.”.

Dodavatel upozoriuje, Ze takto formulované ustanoveni je vykladové nejasné a potencialné rozporné,
zejména pokud jde o rozsah licence ke standardizovanému SW a otazku jeho maintenance. Dodavatel
ma za to, Ze zadavaci dokumentace nevymezuje dostatecné jednoznacné, jaky software ma byt
povaZovan za ,standardizovany SW* ve smyslu tohoto ustanoveni pro Ucely plnéni verejné zakazky.

Pojem ,plna vyuzitelnost predmétu plnéni“ neni nikde definovan a neni zfejmé, zda ma byt chdpan
pouze ke dni pfedani, nebo i po celou dobu Zivotnosti systému. Zadavaci dokumentace dle dodavatele
nestanovi povinnost dodavatele zajistovat maintenance standardizovaného SW po dobu trvani smlouvy
Ci zaruky, pficemz z jeji systematiky plyne, Ze dodavatel je povinen dodat licenci ke dni pfedani (pfipadné
s minimalni povinnou maintenance, je-li soucasti licence), zatimco dalsi zajisténi maintenance je véci
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zadavatele. Soucasné vsak formulace ¢l. V odst. 2 mlzZe byt vyklddana i opacné, tj. Ze dodavatel ma
fakticky zajistit dlouhodobou ,,plnou vyuzitelnost” standardizovaného SW bez dalSich plateb.

Dodavatel tak vznasi nasledujici dotazy:

a. Jaky je konkrétni rozsah pojmu ,standardizovany SW*, tj. jaké typy softwaru pod néj zadavatel
zamysli podradit?

b. Co zadavatel rozumi pojmem ,,plnd vyuZitelnost predmétu plnéni“, zejména zda ma byt tato
podminka posuzovdna pouze ke dni pfedani dila, nebo i po urcité obdobi po jeho pfedani?

c. Zda ma dodavatel jakoukoli povinnost zajistovat maintenance standardizovaného SW po
predani dila, resp. po uplynuti doby, na kterou je licence (vCetné pripadné maintenance)
sjednana, nebo zda je dalsi zajiSténi maintenance a pripadné obnovy licenci odpovédnosti
zadavatele?

Odpovéd' na dotaz ¢. 43:

Je na dodavateli, jakym zplUsobem zajisti predmét plnéni verejné zakazky a zda pro vsechny soucasti
disponuje vlastnim reSenim, Ci vyuzijte standardizované SW tretich stran. Pokud dodavatel vyuzije i
standardizované SW, poZaduje zadavatel, aby k nim dodavatel zajistil takova opravnéni, ktera v priibéhu
plnéni verejné zakazky, tedy po celou dobu poskytovani technické podpory umoini celkové reseni
vyuzivat v plném pozadovaném rozsahu a bez dalSich dodatecnych plateb. Toto by mél dodavatel v ramci
cenové nabidky zohlednit.

Dotaz ¢. 44:

Dle €l. V odst. 3 ndvrhu smlouvy plati, Ze ,Pfedmét plnéni se povazuje za dodany okamzikem prevzeti
nabyvatelem, instalace, konfigurace, radného zprovoznéni a uplynuti zkusebniho bezporuchového
provozu v délce 168 hodin“.

Soucasné vsak dle ¢l. Il odst. 7 ndvrhu smlouvy je dodavka predmétu plnéni rozdélena do péti etap, které
jsou dle systematiky smlouvy soucasné milniky pro dil¢i plnéni a fakturaci. Dodavatel upozorfiuje, Ze ze
smlouvy neni jednoznacné ziejmé, jaky je vztah mezi preddvanim a akceptaci jednotlivych etap, a
akceptaci (dodanim) predmétu pinéni jako celku dle ¢l. V odst. 3 ndvrhu smlouvy.

Dodavatel tak vznasi nasledujici dotazy:

a. Jakym zpUsobem ma probihat preddvani a akceptace jednotlivych etap plnéni, véetné toho, zda
bude pro kazdou etapu vystavovan samostatny predavaci protokol a zda jeji akceptace zaklada
pravo na dil¢i fakturaci?

b. Zda akceptace vSech jednotlivych etap plnéni soucasné predstavuje i akceptaci (dodani)
pfedmétu plnéni jako celku, nebo zda je akceptace pfedmétu plnéni jako celku podminéna jesté
splnénim dalsich pozadavk( dle €l. V odst. 3 ndvrhu smlouvy?

c. Zda se pozZadavek zkuSebniho bezporuchového provozu v délce 168 hodin vztahuje ke kazdé
jednotlivé etapé, nebo vylucné k predmétu plnéni jako celku, a v jakém okamziku ma byt tento
provoz zahajen

Odpovéd na dotaz ¢. 44:
Odpovéd k bodu a: Pro kazdou etapu budou vystavovany samostatné predavaci protokoly. Proplaceni
dil¢ich faktur je presné popsano v pfiloze ¢.4 zadavaci dokumentace ¢l. IV Platebni podminky

Odpovéd k bodu b: Akceptace jednotlivych dil¢ich plnéni dle etap neni akceptaci plnéni jako celku.
Podminky akceptace jednotlivych dil¢ich plnéni dle etap je zejména v minimalnich pozadavcich na
jednotlivé etapy (cl. II. odst. 7), zakladni zlomova kritéria jednotlivych etap, které jsou k tomu relevantni
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(€. 1l. odst. 8), €l. V. odst. 3 se vztahuje k dodani predmétu pInéni jako celku za spInéni vSech smluvnich
a technickych podminek.

Odpovéd' k bodu c: PoZzadavek bezporuchového zkusebniho provozu se vztahuje vylucné k predmétu
plnéni jako celku, poZaduje se jeden Uspésny bezporuchovy zkusebni provoz.

Dotaz C. 45:

Dle ¢l. V odst. 10 navrhu smlouvy plati, Ze ,Poskytovatel se zavazuje do 10 pracovnich dnd ode dne nabyti
ucinnosti této smlouvy predloZit nabyvateli navrh zavazného harmonogramu realizace jednotlivych etap
pfedmétu plnéni. Nabyvatel sdéli pfipominky k navrhu zavazného harmonogramu poskytovateli
nejpozdéji do 10 pracovnich dnl od predloZzeni harmonogramu nabyvateli. Poskytovatel je povinen
navrh zdvazného harmonogramu prepracovat dle pfipominek nabyvatele a upraveny navrh zavazného
harmonogramu predloZi poskytovatel nabyvateli ke schvaleni, ktery se vyjadfi do 10 pracovnich dn(.”.

Dodavatel upozorfiuje, Ze ze shora citovaného ustanoveni neni ziejmé, jaké mantinely jsou pro
pripominky zadavatele stanoveny, ani zda je zadavatel omezen vécné, ¢asové Ci technicky pfi jejich
uplatfiovani. Za stavajiciho znéni tak vznikd vykladova pochybnost, zda neni dodavatel fakticky povinen
akceptovat harmonogram jednostranné uréovany zadavatelem aZ po uzavieni smlouvy, aniz by byl jeho
obsah zndm jiz v dobé podani nabidky.

Dodavatel ma za to, Ze harmonogram realizace jednotlivych etap md zasadni vyznam pro kalkulaci
nabidky, zejména s ohledem na zapojeni a zavazky poddodavatell, dodaci lhdty hardwaru a alokaci
kapacit a ndvaznost jednotlivych etap plnéni.

Dodavatel tak vznasi nasledujici dotazy:

a. Ma byt ¢l. V odst. 10 navrhu smlouvy vykladdan tak, Ze konecna podoba zdvazného
harmonogramu realizace etap muzZe byt zadavatelem fakticky urcena jednostranné, a to az po
uzavieni smlouvy?

b. Jaké jsou limity pfipominek zadavatele k ndvrhu harmonogramu, zejména zda mohou vést k
podstatnym zménam casového rozvrZeni etap oproti ndvrhu dodavatele, a zda je dodavatel
opravnén pfipominky odmitnout, pokud by byly technicky, organizacné nebo ekonomicky
neproveditelné?

c. Stanovi zadavatel zavazny harmonogram (nebo alespon jeho zakladni ¢asové milniky) jiz v
zadavaci dokumentaci, tak aby byl rozsah ¢asovych zdvazk(i zndm vSem dodavatelim jiz pfi
pripravé nabidek. Pokud nikoliv, tak se dodavatel tazZe, z jakého dlivodu neni mozné pfipravit
harmonogram jiz nyni?

Odpovéd na dotaz ¢. 45:

Zadavatel odsouhlaseny harmonogram vnima jako nastroj projektového fizeni. Dodavatel ma dle
smlouvy stanoveny celkovy termin, do kdy musi byt pfedmét smlouvy realizovany a v ramci toho
vymezené logické celky (etapy), které si miZe nastavit dle svého uvazeni tak, aby byl predmét plnéni v
celkovém rozsahu radné a vcas splnén. Odsouhlasenym harmonogramem by se dodavatel mél nasledné
fidit. V tomto ohledu chce mit zadavatel moznost vyjadfrit se k podrobnosti harmonogramu ¢i spravnému
nastaveni jednotlivych milnik(

Dotaz C. 46:

Dle ¢l. V odst. 10 navrhu smlouvy plati, Ze ,,Poskytovatel se zavazuje do 10 pracovnich dnd ode dne nabyti
ucinnosti této smlouvy predloZit nabyvateli rovnéz podrobny popis ucastnikem provadénych servisnich
ukonl nezbytnych pro plnou funkci dodavaného systému a ukonu zakladnich udrzbovych praci, které
musi byt po dobu trvani zaruky provadény budoucim provozovatelem/spravcem predmétu plnéni a
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kterymi poskytovatel podmifiuje trvani zaruky (dale jen ,seznam servisnich ikond“). Nabyvatel sdéli své
pripominky poskytovateli nejpozdéji do 10 pracovnich dnd od predloZeni seznamu servisnich tkon(
nabyvateli. Poskytovatel je povinen navrh zdvazného seznamu servisnich UkonU prepracovat dle
pripominek nabyvatele a upraveny navrh zavazného seznamu servisnich UkonU predloZi poskytovatel
nabyvateli ke schvéleni, ktery se vyjadri do 10 pracovnich dn“.

Dodavatel upozornuje, Ze uvedené ustanoveni je vykladové problematické a potencidlné neptimérené,
a to jak z hlediska rozdéleni smluvnich prdv a povinnosti, tak z hlediska praktické realizovatelnosti.
Dodavatel ma za to, Ze ze znéni ustanoveni vyplyva, Ze zadavatel je opravnén jednostranné ovlivnit obsah
servisnich a udrzbovych ukon, jejichZz plnéni ma soucasné zasadni dopad na trvani zaruky, aniz by byla
stanovena jakakoli vécna ¢i technickda omezeni jeho pfipominek. Dodavatel je povinen predlozit zavazny
seznam servisnich Ukon( v rané fazi realizace, kdy jesté nejsou dokonceny navrhy nékterych ¢asti
systému a neni tedy objektivné mozné jednoznaéné urcit veskeré servisni a udrzbové pozadavky. V
disledku toho vznika vyznamné riziko budoucich sporl ohledné rozsahu servisnich ukonf, jejich plnéni
a dopadu na uplatnéni zaruky.

Dodavatel tak vznasi nasledujici dotazy:

a. Ma byt ¢l. V odst. 10 navrhu smlouvy vykladan tak, Ze zadavatel je opravnén jednostranné
uréovat nebo ménit obsah servisnich a udrzbovych ukon, jejichz dodrzovani je podminkou
trvani zaruky, a to bez vécnych i technickych limit?

b. Jakym zplsobem ma dodavatel objektivné stanovit zavazny seznam servisnich Ukont ve lh(té
10 pracovnich dnl od ucinnosti smlouvy, pokud v této fazi jesté nejsou znamy vsechny technické
parametry a findlni podoba dodavaného systému?

c. Upravi zadavatel pfedmétné ustanoveni tak, Ze posune feseni servisnich a udrzbovych ukont do
pozdéjsi faze realizace, napt. jejich vymezeni az po dokonceni navrhové casti ¢i po uvedeni
systému do provozu, pfipadné jejich Upravu formou samostatné servisni dokumentace
schvalované konsenzualné?

Odpovéd na dotaz ¢. 46:

Zadavatel uvadi, Ze seznam servisnich ikonl ma slouzit pro informaci budoucimu provozovateli DIC 3,
aby védél, co vse je pottfeba zajistit pro udrZeni zarucnich podminek konkrétniho rfeSeni nabizeného
dodavatelem. Pfipominkovani ze strany zadavatele by se vtomto ohledu mélo tykat pouze podrobnosti
Ci prehlednosti sdélené informace, ale obsahové by do néj zadavatel zasahovat nemél. Servisni ikony by
mély byt dodavateli zndmy jiz pfi predloZzeni nabidky v ramci pfedloZeni technického Feseni. Zadavatel
ponechava dosavadni stanovenou lh{tu pro predlozeni dle €l. V. odst. 10.

Dotaz €. 47:

Dle ¢l. VI odst. 2 ndvrhu smlouvy plati, Ze ,Poskytovatel je povinen doddvat predmét plnéni nabyvateli a
plnit véechny své povinnosti podle této smlouvy v souladu s pravnimi predpisy Ceské republiky a podle
acinnych CSN a EN technickych norem souvisejicich s pfedmétem plnéni této smlouvy*.

Dodavatel upozorfiuje, Ze takto formulovany obecny odkaz na ,,u¢inné CSN a EN technické normy“ je
neurcity, nebot zadavaci dokumentace ani navrh smlouvy neidentifikuji, které konkrétni technické
normy ma dodavatel pfi realizaci verejné zakazky aplikovat.

Dodavatel tak vznasi nasledujici dotaz:
a. Které konkrétni CSN a EN technické normy povaZuje zadavatel za relevantni a aplikovatelné na
predmét plnéni této verejné zakazky?
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Odpovéd na dotaz ¢. 47:
Zadavatel predpoklada, Zze dodavatel je odbornikem v oboru a vi, které technické normy se k jeho plnéni
vztahuji.

Dotaz ¢. 48:

Dle ¢l. VI odst. 9 navrhu smlouvy plati, Ze v pfipadé nutnosti nahradit ¢lena realizacniho tymu musi mit
nahradni ¢len minimdalné stejnou kvalifikaci a zkuSenosti jako nahrazeny ¢len tymu, pticemz pokud
poskytovatel takového ndhradnika nema k dispozici, je nabyvatel opravnén bud akceptovat nahradu
osobou s nizsi kvalifikaci (za spInéni dalSich podminek), nebo od smlouvy odstoupit.

Dodavatel upozoriuje, Ze takto formulovany mechanismus rozliSuje mezi kvalifikacnimi pozadavky
stanovenymi zadavaci dokumentaci a individudlni kvalifikaci konkrétné nominovaného clena
realiza¢niho tymu, pfiCemzZ toto rozliseni mlze vést k nepfimérenym dlsledkiim pro dodavatele.
Konkrétné dodavatel poukazuje na skutecnost, Ze pokud poskytovatel v nabidce uvede d¢lena
realizacniho tymu s vyrazné vyssi kvalifikaci a zkuSenostmi, nez jsou minimalni kvalifikaéni pozadavky
stanovené zadavaci dokumentaci, vystavuje se riziku, Ze v pripadé jeho pozdéjsi ndhrady nebude
schopen zajistit nahradniho ¢lena se ,,stejnou nebo vyssi“ kvalifikaci, ackoliv by nahradnik plné splfioval
kvalifika¢ni pozadavky zadavaci dokumentace.

Dodavatel tak vznasi nasledujici dotazy:

a. Ma byt ¢l. VI odst. 9 navrhu smlouvy vykladan tak, Ze referencnim kritériem pro posouzeni
kvalifikace nahradniho ¢lena tymu je kvalifikace konkrétné nahrazeného clena, nikoliv minimalni
kvalifikacni pozadavky stanovené zadavaci dokumentaci?

b. PovaZuje zadavatel za pfimérené, aby nominace nadstandardné kvalifikovaného ¢lena tymu v
nabidce vedla k faktickému zptisnéni smluvnich povinnosti dodavatele nad rdmec kvalifikacnich
pozadavkl stanovenych v zadavaci dokumentaci?

c. Upravizadavatel dotcené smluvni ustanoveni, tak aby v ptipadé ndhrady ¢lena realizacniho tymu
bylo postacujici, aby ndhradni ¢len spliioval minimalni kvalifikacni poZadavky stanovené zadavaci
dokumentaci, nikoliv kvalifikaci individualné nominované osoby?

Odpovéd na dotaz ¢. 48:

Cl. VI. odst. 9 zadavatel ponechavd v dosavadnim znéni, kdy primarné pozaduje nahrazeni osoby osobou
s minimalné stejnou kvalifikaci a zkusenostmi jako nahrazeny ¢len tymu. Nicméné sekundarné zadavatel
pfipousti i nahrazeni osobou s kvalifikaci minimdlné dle zadavaci dokumentace pfi sou¢asném
neohroZeni plnéni dle smlouvy, anebo odstoupeni od smlouvy nabyvatelem. K odstoupeni je vSak mozné
pfistoupit pouze pfi splnéni podminek pro toto odstoupeni dané, tedy pouze pokud poskytovatel neni
schopen provadét prislusné ¢innosti prostfednictvim fadné kvalifikované osoby, pfipadné pokud by
plnéni dle smlouvy bylo v disledku sniZeni kvalifikace pfislusnych osob jinak ohrozeno.

Dotaz €. 49:

Dle ¢l. VIl odst. 4 navrhu smlouvy plati, Ze ,Pokud se vyskytne vada v predmétu plnéni v pribéhu
zkusebniho bezporuchového provozu ve smyslu €l. V. odst. (3) smlouvy, je Poskytovatel povinen kazdou
takovou vadu odstranit neprodlené. V takovém pfipadé bézi doba zkusebniho bezporuchového provozu
znovu od okamziku odstranéni vady”.

Dodavatel upozornuje, Ze takto formulované ustanoveni nerozliSuje pfic¢iny vzniku vady a mlze byt
vykladano tak, Ze dodavatel nese odpovédnost za jakoukoli vadu, a to i v pfipadé, Ze jeji pric¢ina lezi mimo
jeho sféru odpovédnosti. Dodavatel ma za to, Ze by mél odpovidat pouze za vady zplsobené jeho
plnénim, resp. porusenim jeho smluvnich povinnosti. V pfipadé, Ze se vada projevi v disledku okolnosti
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na strané zadavatele nebo tfetich osob (napf. vypadky predavani dat, nefunkénost navazujicich systémf,
infrastruktury ¢i sluZzeb mimo kontrolu dodavatele), nelze spravedlivé pozadovat, aby béh zkuSebniho
bezporuchového provozu zacal znovu.

Dodavatel tak vznasi nasledujici dotazy:

a. Ma byt ¢l. VIl odst. 4 navrhu smlouvy vykladan tak, Ze restart béhu zkusebniho bezporuchového
provozu se uplatni vyluéné v pripadé vad zplsobenych dodavatelem, resp. vad, za které
dodavatel odpovida?

b. Zptesni zadavatel smluvni ustanoveni, tak aby bylo jednozna¢né vylouéeno opakované
zahajovani zkusSebniho bezporuchového provozu v dasledku vad, které nejsou zplsobeny
pInénim dodavatele?

Odpovéd' na dotaz ¢. 49:

Zadavatel v této podmince alokuje riziko, kdy objektivni odpovédnost za vady pljde v tomto pfipadé za
dodavatelem. Z pohledu zadavatele je potfebné ovérit zkuSebni bezporuchovy provoz v celé své délce.
V pripadé vyskytu vady i bez zavinéni dodavatele béh bezporuchového zkusebniho provozu kondi,
zadavatel vSak stadle nemad ovéreni v celé jeho délce. Je tedy nutné, aby po odstranéni vady zacala doba
bézet znovu.

Dotaz €. 50:
Dle ¢l. VIl odst. 5 navrhu smlouvy plati, Ze ,, Poskytovatel poskytuje na veskerd plnéni zaruku v délce 60
mésicUl, ktera zacina béZet ode dne dodani pfedmétu plnéni a jeho radného zprovoznéni“.

Soucasné vsak dle navrhu smlouvy i zadavaci dokumentace dochazi k postupnému plnéni po jednotlivych
etapach, pricemz jednotlivé etapy jsou samostatné preddvany a fakturovany. Ze znéni ¢l. VIl odst. 5
navrhu smlouvy neni jednoznacné ziejmé, zda se pocdtek béhu zaruéni doby vztahuje k predani
jednotlivych etap plnéni, nebo k predani predmétu plnéni jako celku po dokonceni vsech etap. Dodavatel
upozornuje, Ze tato nejasnost je zasadni zejména ve vztahu k I. etapé — dodavce HW, kdy jiz predanim
této etapy prechazi vlastnické pravo k dodanému hardwaru na zadavatele a hardware je zaroven uveden
do provozu (véetné konfigurace a virtualizace). V takovém pfipadé dava smysl, aby zaruc¢ni doba na
dodany hardware béZela jiz od okamzZiku jeho predani a zprovoznéni, nikoliv az od predani pfedmétu
pInéni jako celku.

Dodavatel tak vznasi nasledujici dotazy:

a. Zarucni doba v délce 60 mésicl se vztahuje samostatné ke kazdé jednotlivé etapé plnéni, a
pocind béZet od jejiho Fadného predani a zprovoznéni, nebo ma béZet az od okamziku predani
pfedmétu plnéni jako celku?

b. Jakym zplGsobem ma byt urcen pocatek béhu zaruéni doby u I. etapy — dodavky HW, u niz dochazi
k pfevodu vlastnického prava a faktickému uvedeni do provozu jiz v pribéhu realizace?

Odpovéd' na dotaz ¢. 50:

Zadavatel sdéluje, Ze zarucni doba pocina bézet od celkového predani a zprovoznéni predmétu plnéni,
tj. po Uspésném ukonceni zkusebniho bezporuchového provozu. Toto by mél dodavatel v ramci cenové
nabidky zohlednit.
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Dotaz €. 51:
Dle ¢l. VIl odst. 5 navrhu smlouvy plati, Ze ,, Toto ujednani se tyka vad nemajicich vliv na funkcionality
systému. Vady, které maji dopad na funkcionality, jsou feseny v SLA v pfiloze €. 3 této smlouvy.”.

Dodavatel upozornuje, zZe takto formulované ustanoveni je vykladové nejasné a vnitfné problematické,
nebot neni zfejmé, jaky je pfesny vztah mezi zaruénim rezimem a rezimem SLA, zejména v pfipadé vad,
které maji dopad na funkcionalitu systému. Dodavatel ma za to, Ze ze stdvajiciho znéni Ize dovodit, Ze
vady bez dopadu na funkcionalitu systému podléhaji zaru¢nimu rezimu a vady s dopadem na
funkcionalitu systému jsou feSeny vyluéné v rezimu SLA. Takovy vyklad vSak vyvoldvd zdsadni
pochybnosti, zejména zda vady s dopadem na funkcionalitu viibec podléhaji zaruce, nebo zda je zarucni
odpovédnost v téchto pripadech zcela nahrazena reZimem SLA a zda ma SLA pouze procesni povahu
(Ihaty reakce/odstranéni), nebo zda ma nahrazovat samotny zaruéni rezim.

Dodavatel tak vznasi nasledujici dotazy:

a. Jaky je zamysleny vztah mezi zarukou a SLA u vad, které maji dopad na funkcionalitu systému,
zejména zda se i na tyto vady vztahuje zaru¢ni odpovédnost dodavatele, nebo zda jsou reSeny
vyluéné v rezimu SLA?

b. ZdaSLA v pfiloze €. 3 predstavuje pouze procesni ramec pro feSeni funkcénich vad (napf. reakéni
a resitelské Ihdty), nebo zda ma nahrazovat ¢i omezovat zaruéni prava zadavatele.

c. Preformuluje zadavatel tohoto ustanoveni, tak aby bylo jednoznacné vymezeno, jaky rezim se
uplatni na jednotlivé typy vad a aby nedochdazelo k vykladovym spordm ohledné rozsahu
odpovédnosti poskytovatele?

Odpovéd na dotaz ¢. 51:

Zadavatel sdéluje, Ze vadami s vlivem na funkcionalitu systému jsou mysleny vady HW a SW funkcionalit,
které byly predmétem dodani. Pfi téch se uplatni terminy dle SLA a budou odstranény v ramci zdvazku
poskytovani technické podpory. Toto by mél dodavatel v rdmci cenové nabidky zohlednit.

Dotaz €. 52:

Dle €l. VIl odst. 6 ndvrhu smlouvy plati, Ze ,,Po dobu trvéni zarucni Ih(ty je poskytovatel povinen zajistovat
aktualizace software vyvolané z divodu oprav nové nalezenych zranitelnosti systému (kyberneticka
bezpecnost).”

Dodavatel upozorfuje, Ze zadavaci dokumentace ani navrh smlouvy nevymezuji konkrétni bezpeénostni
pozadavky, standardy ani regulatorni rdmec, z nichz by bylo moZzné jednoznacné dovodit rozsah této
povinnosti. Souc¢asné dodavatel konstatuje, Ze dokument ,,D.1 Technickd zprava.pdf” vychazi z podklad
zpracovanych ke konci roku 2023 a v oblasti kybernetické bezpecnosti pracuje s tehdy budouci pravni
Upravou (napf. smérnice NIS Il), ktera je jiz v soucasné dobé ucinna a byla i transponovana do ¢eského
pravniho fadu. Za této situace neni zfejmé, jaky konkrétni rozsah aktualizaci softwaru ma poskytovatel
v ramci zaruéni lhaty zajistovat, resp. jakd konkrétni kyberneticko-bezpecnostni opatfeni ma
poskytovatel v rdmci pInéni zajistovat a dodrZovat.

Dodavatel tak vznasi nasledujici dotaz:
a. Jaka konkrétni kyberneticko-bezpecnostni opatfeni ma dodavatel v ramci plnéni zajistovat a
dodrZovat

Odpovéd na dotaz ¢. 52:

Jedna se o zavazek zajistovat pribézné v ramci zaruéni Ihty bezpeénostni updaty nabizeného systému,
z divod( oprav nové nalezenych zranitelnosti systém(. Toto by mél dodavatel v rdmci cenové nabidky
zohlednit.
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Dotaz €. 53:

Dle ¢l. VIl odst. 2 navrhu smlouvy plati, Ze ,V pfipadé, Ze poskytovatel neodstrani vady predmétu plnéni
ve lhltach stanovenych touto smlouvou nebo zdkonnych Ihitach, mize po ném nabyvatel uplatriovat
smluvni pokutu ve vysi 85.000,- K¢ za kazdy den prodleni”.

Dodavatel upozorfiuje, Ze takto stanovend smluvni pokuta je mimoradné vysoka a nepfimérena,
zejména s ohledem na skutecnost, Ze ustanoveni nerozliSuje zdvaznost vad (napf. drobné vady bez
dopadu na funkcionalitu vs. kritické vady) a sankce se uplatni pausdlné za jakékoli prodleni, bez vazby na
skute¢ny dopad vady na provoz systému.

Dodavatel tak vznasi nasledujici dotazy:
a. Ma byt smluvni pokuta dle €l. VIII odst. 2 uplatfiovdna bez ohledu na povahu a zdvaznost vady,
tedy i v pfipadé vad marginalnich ¢i vad bez dopadu na funkcionalitu systému?
b. Upravi zadavatel predmétné smluvni ustanoveni tak, aby sankéni ujednani bylo pfimérené a
odpovidalo charakteru a predpokladané hodnoté verejné zakazky?

Odpovéd na dotaz ¢. 53:

Zadavatel uvadi, ze tato pokuta se vztahuje ke vSem vaddm, i k tém, které nemaji bezprostredni vliv na
funkcionalitu systému. Avsak vady na HW nemajici vliv na funkcionalitu systému jsou odstranovany v
rezimu Ihdt do 30 dnd.

Dotaz ¢. 54:

Dle ¢l. VIl odst. 3 ndvrhu smlouvy plati, Ze ,,V pfipadé prodleni poskytovatele s dodanim predmétu plnéni
bez zavinéni nabyvatele miZe po poskytovateli nabyvatel uplatiovat smluvni pokutu ve vysi 170.
61646000,- K¢ za kazdy den prodleni”“.

Soucasné vsak dle ¢l. V odst. 3 ndvrhu smlouvy plati, Ze pfedmét plnéni se povazuje za dodany az
okamzikem prevzeti nabyvatelem, instalace, konfigurace, radného zprovoznéni a uplynuti zkusebniho
bezporuchového provozu v délce 168 hodin. Dodavatel upozornuje, Ze vzajemna kombinace téchto
ustanoveni ma zcela zasadni a nepfimérené dUsledky, a to zejména z nasledujicich dlvodu: a) zkusebni
bezporuchovy provoz je definovan bez jakékoli diferenciace zavaznosti poruch, takZe i zcela marginalni
zahajeni béhu 168hodinové lhlty; b) kazdé takové opétovné zahdjeni béhu zkusebniho provozu
automaticky prodluzuje okamzik ,dodani“ predmétu plnéni, a tim i prodleni poskytovatele; c) v
ndvaznosti na to mizZe dochdzet k opakovanému a kumulativnimu vzniku smluvni pokuty, a to i v
situacich, kdy dodavatel fakticky pini a systém je funkéni. V krajnim pfipadé tak mudze i drobna, rychle
odstranitelna porucha v poslednich dnech pred uplynutim smluvni Ih(ty vést k prodleni v délce dalSich
7 dnu a ke vzniku smluvni pokuty presahujici 1 mil. K¢, aniZ by to odpovidalo skute¢nému dopadu na
provoz systému.

Dodavatel dale opétovné upozorniuje, Zze navrh smlouvy nijak nerozliSuje priciny poruch, prestoze
porucha mize vzniknout v disledku okolnosti na strané zadavatele nebo v dlsledku okolnosti na strané
tretich osob, pricemz v takovych pfipadech nema dodavatel Zadnou moznost vznik poruchy ovlivnit, a
presto by dle doslovného znéni smlouvy nesl plné dlsledky v podobé prodlouzeni dodani i smluvni
pokuty.

Dodavatel tak vznasi nasledujici dotazy:
a. Ma byt smluvni pokuta dle ¢l. VIIl odst. 3 navrhu smlouvy uplatiiovana i v pfipadech, kdy k
prodlouzeni dodani dojde vyluéné v dasledku opakovaného zahajovani zkuSebniho
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bezporuchového provozu z ddvodu marginalnich poruch, pfipadné poruch bez zasadniho
dopadu na funkénost systému?

b. Opétovné zahajeni béhu zkusebniho bezporuchového provozu dle ¢l. V odst. 3 se uplatni i v
pfipadé poruch zplsobenych okolnostmi na strané zadavatele nebo tfetich osob, za néz
poskytovatel neodpovida?

c. Zpfesni zadavatel dotcené smluvni ustanoveni, zejména omezenim restartu zkuSebniho
bezporuchového provozu pouze na zdvazné poruchy zplsobené dodavatelem a vyloucenim
prodleni a smluvni pokuty v pripadé poruch vzniklych mimo sféru odpovédnosti poskytovatele?

Odpovéd' na dotaz ¢. 54:

Zadavatel uvadi, Ze pro néj je dilo bez vad a nedodélkd, az po predvedeni bezporuchového provozu v
plném rozsahu 168 hodin. Zadavatel do dila nemUzZe zasahovat do doby predani dila, tudiz nemU(ze
zpUsobit poruchu. Soucinnost se tfetimi stranami je na strané dodavatele, zadavatel poskytne vSechny
relevantni informace a kontakty zhotoviteli, aby mohl dilo véas a bez nedodélki predat. Zadavatel v této
podmince alokuje riziko, kdy objektivni odpovédnost za radné a véasné plnéni plijde v tomto pfipadé za
dodavatelem.

Dotaz €. 55:

V €l. VIIl odst. 6 az 8 ndvrhu smlouvy zadavatel stanovi smluvni pokuty za neodstranéni zavazné, stredné
zavainé a lehké poruchy ve Ihitach dle pfilohy €. 3 smlouvy (SLA), a to ve vysi stanovené za kazdou
zapocatou hodinu prodleni az do Uplného zprovoznéni systému.

Dodavatel upozorniuje, Ze v ndvrhu smlouvy a souvisejicich ¢astech zaddvaci dokumentace dochazi k
nekonzistentnimu a nejednoznaénému pouzivani pojma ,vada“, ,zavada“ a ,porucha”, pficemi z
kontextu jednotlivych ustanoveni neni zfejmé, zda zadavatel témito pojmy oznacuje totozné skutec¢nosti
nebo odlisné typy vad/plnéni s rozdilnym pravnim rezimem.

Za této situace neni ziejmé, zda smluvni pokuty dle €l. VIII odst. 6—8 predstavuji vyluény sankéni rezim
pro poruchy fesené v ramci SLA nebo zda mohou byt kumulovany se sankcemi a naroky uplatfiovanymi
v rdmci zaru¢ni odpovédnosti za vady.

Dodavatel tak vznasi nasledujici dotazy:

a. Jaky je zamysleny vyznam a rozdil pojmi ,vada“, ,zavada“ a ,porucha” pouZivanych v navrhu
smlouvy a zaddvaci dokumentaci, a zda se jednd o pojmy s odliSnym obsahem, ¢i o
terminologické varianty téhoz?

b. Zda se smluvni pokuty dle ¢l. VIl odst. 6-8 uplatni vyluéné na poruchy fesené v reZzimu SLA, a
zda v takovych pfipadech nedochazi k soubéznému uplatnéni sankci ¢i narok( z titulu zaruky?

Odpovéd na dotaz ¢. 55:

Zadavatel uvadi, Ze ustanoveni ¢l. VIII odst. 6-8 se vyluéné uplatni na poruchy rfesené v rezimu SLA. Pro
prodleni s ostatnimi vadami je stanovena sankce v ¢l. VIl odst. 2. Vada a zavada se pouzivaji jako
synonyma, poruchy maji jednoznacny vyznam vymezeny v SLA.

Dotaz €. 56:
Dle ¢l. VIIl odst. 10 navrhu smlouvy plati, Ze ,,Naroky na nahradu Ujmy nejsou dotéeny ani kompenzovany
zaplacenim sankci dle této smlouvy“.
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Dodavatel upozoriuje, ze v kombinaci s ostatnimi ustanovenimi navrhu smlouvy vede toto ujednani k
prakticky neomezené odpovédnosti dodavatele, a to jak z hlediska sankci, tak z hlediska nahrady Gjmy.

Konkrétné dodavatel konstatuje, Ze smlouva nestanovi Zzadny celkovy limit smluvnich pokut, pfestoze
jejich vyse je v jednotlivych ptipadech nastavena velmi vysoko. Soucasné neni vyloucen soubéh smluvni
pokuty a nahrady Ujmy za tutéz skutecnost. Navrh smlouvy nestanovi Zadny limit maximalni vyse
nahrady ujmy, kterou by mohl zadavatel vic¢i dodavateli uplatnit. V disledku toho mizZe dojit ke
kumulaci smluvnich pokut a nahrady Ujmy, a to bez jakéhokoli horniho omezeni.

Dodavatel tak vznasi nasledujici dotazy:
a. Zadavatel skute¢né zamysli zachovat moznost neomezené kumulace smluvnich pokut a narok
na ndhradu Ujmy, a to i v pfipadech, kdy smluvni pokuta jiz pIni sankéni a preventivni funkci?
b. Stanovi zadavatel maximalni limit pro celkovou vysi smluvnich pokut a celkovou vysi ndhrady
ujmy, pripadné pro souhrn vSech sankcénich a odpovédnostnich narok( uplatnitelnych vidi
dodavateli, tak jak je v pfipadé obdobnych verejnych zakdzek obvyklé?

Odpovéd na dotaz ¢. 56:

Zadavatel zcela zvazil predmét dila, ktery ma byt zajistén vysokou dostupnosti sluzeb pouzitim
redundantniho feSeni, s provozem v rezimu 24/7. Proto smlouva celkem jednoznacné a zamérné
neobsahuje limitace smluvnich pokut ani nahrady skody.

Dotaz €. 57:

Dle ¢l. IX odst. 1 navrhu smlouvy se za podstatné poruseni smlouvy povazuje mimo jiné prodleni
poskytovatele s dodanim pfedmétu plnéni nebo poskytnutim sluzby podpory o vice nez 30 kalendarnich
dnd.

Dodavatel upozoriiuje, Ze zaddvaci dokumentace ani navrh smlouvy nevymezuji sluzby podpory
dostatecné urcité, a to ani z hlediska jejich obsahu, ani z hlediska Ih(t, ve kterych maji byt jednotlivé
sluzby podpory poskytovany. Za této situace je objektivhé nejasné, vic¢i ¢emu ma byt prodleni
poskytovatele viibec posuzovano.

Za stdvajiciho stavu tak neni zfejmé, jaké konkrétni sluzby podpory ma dodavatel poskytovat, presto je
na Udajné prodleni s poskytnutim sluzeb podpory navdazana moZnost odstoupeni od smlouvy jakoZto
dlsledek podstatného poruseni smlouvy.

Dodavatel tak vznasi nasledujici dotazy:
a. Jaké konkrétni sluZby podpory ma zadavatel na mysli ve smyslu €l. IX odst. 1 ndvrhu smlouvy a
kde jsou tyto sluzby zavazné vymezeny?
b. Jaké konkrétni IhGty nebo parametry plnéni se maji vztahovat ke sluzbam podpory, aby bylo
mozné objektivné posoudit prodleni poskytovatele o vice nez 30 kalendarnich dn(?

Odpovéd na dotaz ¢. 57:

Veskeré specifikace pro sluzbu SLA jsou obsaZeny v zadavaci dokumentaci v¢. technické a uzivatelské
podpory v rezimu sluzby 24/7. Je zcela na potencialnim dodavateli, aby ze své zkusenosti navrhl a ocenil
takové reseni, které plné pokryje pozadavky zadavatele stanovené zadavaci dokumentaci.

Dotaz €. 58:

Dale dle ¢l. IX odst. 1 ndvrhu smlouvy se pro ucely odstoupeni od smlouvy povaZuje za podstatné
poruseni smlouvy mimo jiné opakovany vyskyt vad v prlibéhu trvani zkusebniho bezporuchového
provozu ve smyslu ¢l. V odst. 3 smlouvy.

Strana 34 (celkem 38)



Spolu fFinancovano Ministerstvo dopravy

v Statni fond dopravni
Evropskou unii it ity

Dodavatel upozorfiuje, Zze pojem , opakovany vyskyt vad“ neni v navrhu smlouvy ani v zadavaci
dokumentaci nikterak definovan, a neni tedy zifejmé, jaky pocet, frekvence ¢i charakter vad ma byt
povaZovan za naplnéni tohoto dlvodu pro odstoupeni od smlouvy. Dodavatel ma za to, Ze za stavajiciho
znéni ustanoveni neni zfejmé, zda se ma jednat o opakovany vyskyt téZze vady, nebo o vyskyt jakychkoli
vad rGzného charakteru, neni rozliSovana zavaznost vad (napf. marginalni vady vs. vady s dopadem na
funkénost systému), neni zohlednéna pficina vzniku vad, véetné okolnosti na strané zadavatele Ci tfetich
osob.

Dodavatel tak vznasi nasledujici dotazy:

a. Jakym zplUsobem zadavatel vyklada pojem , opakovany vyskyt vad“, zejména kolik vyskytl, v
jakém casovém obdobi a jakého charakteru ma byt povazovano za podstatné poruseni smlouvy?

b. Zda se tento dlivod pro odstoupeni ma vztahovat vylu¢né na opakovany vyskyt zdvaznych vad
zpUsobenych dodavatelem, nikoliv na nahodilé, drobné ¢i provozni vady, pfipadné vady vzniklé
z pficin mimo sféru odpovédnosti dodavatele?

c. Zpresni ¢i zmirni nebo vypusti zadavatel tohoto ustanoveni, aby bylo zajisténo, Ze divod
odstoupeni od smlouvy bude vazan na skutecné zdvainé poruseni smluvnich povinnosti?

Odpovéd na dotaz ¢. 58:

Zadavatel vnima pribéh zkusebniho bezporuchového provozu jako provoz dokonéeného dila. Tudiz bude
pristupovano k vadam, které budou prerusovat pribéh zkusebniho bezporuchového provozu dle
ustanoveni v ¢l. Xl odst.1 smlouvy

Dotaz €. 59:

Dale dle ¢l. IX odst. 1 ndvrhu smlouvy se pro ucely odstoupeni od smlouvy povaZuje za podstatné
poruseni smlouvy mimo jiné zahdjeni insolvencniho tizeni, ve kterém je poskytovatel v postaveni
dluznika.

Dodavatel upozorniuje, Ze dle platné pravni Gpravy je insolvencni fizeni zahdjeno jiz okamzikem, kdy
insolvenéni navrh dojde vécné a mistné prislusnému soudu, a to bez ohledu na jeho divodnost. V praxi
tak mUze dojit k zahajeni insolvenc¢niho fizeni i na zdkladé Sikandzniho ¢i zjevné bezdlvodného
véritelského insolvencéniho navrhu, ktery je nasledné soudem odmitnut nebo zamitnut. Za stavajiciho
znéni navrhu smlouvy by tak zadavateli vzniklo pravo odstoupit od smlouvy i v situaci, kdy u
poskytovatele objektivné nedoslo k Upadku, a to vyluéné na zdkladé procesniho ukonu treti osoby, ktery
poskytovatel nemuze nijak ovlivnit.

Dodavatel tak vznasi nasledujici dotazy:

a. Zadavatel skute¢né zamysli vazat pravo na odstoupeni od smlouvy jiz na samotné zahajeni
insolven¢niho fizeni, tedy na okamzik podani insolvenéniho navrhu, a to bez ohledu na jeho
dlvodnost ¢i dalsi pribéh fizeni?

b. Upravi zadavatel smluvni ustanoveni tak, aby pravo na odstoupeni od smlouvy vzniklo aZz na
zakladé pravomocného rozhodnuti soudu o Upadku dodavatele?

Odpovéd na dotaz ¢. 59:

Zadavatel sdéluje, Ze ponechdva zadavaci dokumentaci v dosavadnim znéni. K zabranéni dsledki
Sikandzniho ¢i bezdlvodného insolvenéniho navrhu slouZi tzv. institut predbéiného posouzeni
insolvenéniho navrhu podaného véritelem ve smyslu § 100a zakona ¢. 182/2006 Sb., insolvencni zakon.
V pripadé takovych ndvrh( insolvencni soud vyhlasku neuverejni a nedojde k publicité insolvenéniho
fizeni.
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Dotaz ¢. 60:

Dle €l. IX odst. 1 navrhu smlouvy se pro ucely odstoupeni od smlouvy povaZuje za podstatné poruseni
smlouvy mimo jiné rovnéz skutecnost, Ze zadavatel zjisti, Ze v nabidce poskytovatele k souvisejici vefejné
zakdzce byly uvedeny nepravdivé udaje.

Dodavatel upozorniuje, ze tento divod pro odstoupeni od smlouvy je nadbyteény, nebot moznost
odstoupeni od smlouvy z divodu uvedeni nepravdivych Gdajd v nabidce jiz vyplyva ptfimo z § 223 zdkona
¢. 134/2016 Sh., o zadavani vefejnych zakazek, ve znéni pozdéjsich predpisd, na ktery zadavatel v navrhu
smlouvy vyslovné odkazuje v predchozi odrdzce téhoz ustanoveni.

Dodavatel tak vznasi nasledujici dotazy:
a. PovaZuje zadavatel za nezbytné samostatné smluvné upravovat tento odstupovaci davod,
prestoze je jiz vyslovné upraven kogentni pravni Upravou?
b. Vypusti zadavatel toto ustanoveni z ndvrhu smlouvy, aby nedochazelo k duplicitni nebo
rozsirujici interpretaci diivodd pro odstoupeni od smlouvy nad rdmec zdkona?

Odpovéd na dotaz ¢. 60:
Zadavatel nespatfuje v této duplicité se ZZVZ zadné interpretacni problémy.

Dotaz €. 61:

Dle ¢l. IX odst. 2 ndvrhu smlouvy miZe poskytovatel od smlouvy odstoupit pouze v taxativné vymezenych
pripadech, které se povazuji za podstatné poruseni smlouvy, pficemz jednim z téchto ptipadt je prodleni
nabyvatele s Uhradou faktur o vice nez 90 dn(.

Ze znéni ustanoveni neni prfedné ziejmé, zda ma jit o prodleni s Uhradou vice faktur, nebo prodleni s
Uhradou jediné faktury po dobu delSi nez 90 dnd.

Dodavatel ma dale za to, Ze formulace ,poskytovatel mlize od smlouvy odstoupit pouze v nasledujicich
pfipadech” je v rozporu s obecnou pravni Upravou, podle niZ je smluvni strana opravnéna odstoupit od
smlouvy v pfipadé podstatného poruseni smlouvy druhou stranou. Dodavatel upozornuje, Ze nelze
smluvné vyloucit nebo omezit pravo odstoupit od smlouvy pfi jiném podstatném poruseni, nezZ je
vyslovné vyjmenovano. Takova Uprava by mohla byt neplatnad pro rozpor s kogentnimi ustanovenimi
obcanského zakoniku. Souéasné dochazi k extrémni nerovnovaze smluvnich prav, nebot zadavatel ma
vymezen Siroky okruh dlvodl pro odstoupeni, zatimco poskytovatel je omezen na nékolik malo
vymezenych situaci.

Dodavatel tak vznasi nasledujici dotazy:

a. Prodlenim ,s Uhradou faktur o vice nez 90 dn(” zadavatel rozumi prodleni s Uhradou jediné
faktury, nebo vice faktur?

b. Skutec¢né zadavatel zamysli smluvné vyloudit moznost dodavatele odstoupit od smlouvy pfi
jiném podstatném poruseni smlouvy nabyvatelem, nez je vyslovné uvedeno v ¢l. IX odst. 2
navrhu smlouvy?

c. Upravi zadavatel dot¢ené smluvni ustanoveni tak, Ze vyméni slovo , pouze” za ,zejména“ nebo
doplIni obecnou klauzuli umoZnujici poskytovateli odstoupit od smlouvy i v ptipadé jiného
podstatného poruseni smlouvy zadavatelem?
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Odpovéd na dotaz ¢. 61:

Odpovéd' k bodu a: Ustanoveni o prodleni s Ghradou faktur je nutno vykladat ve smyslu zobecriujiciho
pluralu, tedy prodleni s Uhradou jediné faktury, pficemz se miZe jednat o kteroukoliv fadné a spravé
vystavenou fakturu zhotovitelem.

Odpovéd' k bodu b: Zadavatel ponechava smluvni omezeni prava zhotovitele odstoupit od smlouvy.
Zadavatel ma za to, Ze § 2002 odst. 1 ob¢anského zakoniku je dispozitivni (zvlast v rezimu B2B) a divody
pro odstoupeni lze zUZit i rozsifit, pravo na odstoupeni od smlouvy se zde nevylucuje, pouze zuZuje.
Vzhledem k tomu, Ze zakladnim zavazkem zadavatele dle smlouvy je Uhrada ceny, nemdame za to, Ze by
se jednalo ujednani, které by bylo zdsadné nepfimérené. Pricemz pravé poruseni povinnosti pfi Uhradé
ceny moznost zhotovitele odstoupit od smlouvy pfipousti, tedy zhotovitel neni zbaven institutu
odstoupeni vzhledem k poruseni zasadnich povinnosti objednatele.

Odpovéd k bodu c: Zadavatel vzhledem k odpovédi b. ponechava smluvni omezeni se zachovanim slova
»pouze”.

Dotaz ¢. 62:

Dle ¢l. IX odst. 3 navrhu smlouvy je v pfipadé podstatného poruseni smlouvy pfislusna smluvni strana
opravnéna od smlouvy odstoupit, pficemz Gcinky odstoupeni nastavaji dnem, kdy druhé smluvni strané
dojde oznameni o odstoupeni.

Dodavatel upozoriiuje, ze ndvrh smlouvy nevymezuje hmotnéprdvni ucinky odstoupeni od smlouvy,
zejména zda ma odstoupeni plsobit ex tunc (s ucinky od pocéatku), ex nunc (s Géinky do budoucna) nebo
jinym zvlastnim zplsobem, zejména s ohledem na etapizované plnéni.
Tato nejasnost je zasadni zejména v situaci, kdy jiz doslo k fradnému predani a prevzeti nékterych etap
plnéni, pfechodu vlastnického prdva (napf. k dodanému HW) ¢i dilci fakturaci a Uhradé jiz realizovanych
Casti plnéni.
Dodavatel tak vznasi nasledujici dotazy:
a. Jaké jsou zamyslené pravni ucinky odstoupeni od smlouvy dle ¢l. IX odst. 3 ndvrhu smlouvy,
zejména zda ma odstoupeni pUsobit ex tunc nebo ex nunc?
b. Jakym zplsobem ma byt vyporadano jiz realizované a predané plnéni, zejména jednotlivé etapy,
které byly ke dni odstoupeni Fadné preddany a prevzaty?
c. Jaky dopad ma odstoupeni od smlouvy na vlastnické a licencni vztahy, zaruéni odpovédnost a
pfipadné SLA ve vztahu k jiz realizovanému plnéni?

Odpovéd na dotaz ¢. 62:
Zadavatel uvadi, Ze dlsledky odstoupeni od smlouvy upravuje § 2004 obcanského zakoniku, etapizaci
pInéni fesi odst. 2 tohoto ustanoveni.

Dotaz €. 63:
Dle ¢l. Xl odst. 3 navrhu smlouvy poskytovatel na sebe prebira nebezpeci zmény okolnosti dle ustanoveni
§ 1765 zakona ¢. 89/2012 Sb., obc¢ansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpist.

Dodavatel upozornuje, Ze uvedené ustanoveni predstavuje vylouceni zakonného korektivu podstatné
zmény okolnosti, jehoZz smyslem je ochrana smluvni rovnovahy v pfipadech nepredvidatelnych a
neovlivnitelnych zmén, které vedou ke zvlast hrubému nepoméru v pravech a povinnostech smluvnich
stran (zejména neumérnym zvySenim naklad( plnéni). Dodavatel uvadi, Ze zejména u softwarového
plnéni je velmi obtizné, resp. prakticky nemozné, predvidat budouci legislativni a regulatorni zmény,
které mohou nastat v prlibéhu realizace nebo néasledného provozu systému (napf. zmény pravnich
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predpisl, regulatornich pozadavk( v oblasti IT, kybernetické bezpecnosti, ochrany dat apod.), a které
mohou mit zadsadni dopad na rozsah, technické reseni i naklady vyvoje a Uprav softwaru.

Dodavatel tak vznasi nasledujici dotazy:

a. Prevzeti nebezpedi zmény okolnosti se md vztahovat i na nepredvidatelné legislativni zmény,
které nastanou po uplynuti lhity pro podani nabidek a které mohou mit zasadni dopad na
rozsah, technické feseni nebo naklady softwarového plnéni?

b. Zpresnizadavatel dot¢ené smluvni ujednani, aby bylo jednoznaéné vymezeno, jaka rizika zmény
okolnosti poskytovatel prebird tak, aby toto ustanoveni nebylo pro dodavatele nepfimérené a
prakticky neocenitelné?

Odpovéd' na dotaz ¢. 63:

Zadavatel sdéluje, v ptipadé prevzeti nebezpeci zmény okolnosti néjakou ze smluvnich stran se jednd o
standardni a vyuzivany institut v praxi, Zadavatel tedy ponechdva predmétné ustanoveni v dosavadnim
znéni. Pokud se vyskytne potfeba ménit zavazky v pribéhu plnéni smlouvy, bude se postupovat v
souladu s § 222 7ZVZ.

Zaver:

Zadavatel soucasné s ohledem na charakter poskytnutého vysvétleni a zmény zaddvaci dokumentace
prodluzuje lhitu pro podani nabidek a méni ¢l. IX. zadavaci dokumentace v ¢asti Podani nabidky
nasledovné:

IX. PODANI NABIDKY
Lhdta pro podani nabidek: 24. 3. 2026, do 9:00 hod.

Digitalné podepsal
Ing. Blanka

V Brné, dne dle elektronického podpisu #‘ Kofinkova
Ik Datum: 2026.02.20

10:23:46 +01'00"

Ing. Blanka Kofinkova
Specialista obchodné — pravniho stfediska
Brnénské komunikace a.s.
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Zadavaci dokumentace_po vysvétlenia zméné ¢. 5
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