Zadavatel:
Statutarni mésto Brno
se sidlem: Dominikanské nam. 196/1, Brno-mésto, 602 00 Brno

ICO: 44992785

JdULIL

Nazev verejné zakazky:

»Vyména osvétleni na Méstském fotbalovém stadionu Srbska“

nadlimitni verejnd zakazka na dodavky zaddvana v otevieném fizeni podle ust. § 56 zakona
¢.134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen

,Zakon“),

Zadavatel obdrzel dne 24. 2. 2026 zadost o vysvétleni zaddvaci dokumentace €. 9 vySe uvedené
verejné zakazky a poskytuje toto

Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 7

Zadost €. 9

1. Rozpor v identifikaci a fyzikalnich parametrech stavajicich svitidel

e Dotaz ¢.1: V technické zprdvé (D.1.2.1) je uvedeno, Ze stavajici stozary (predevsim
S1 a S2) nesou vybojkova svitidla typu ,,2000W THORN PRT”. Svitidlo THORN PRT je ale
halogenové svitidlo (typicky o vykonu 500W-1500W, slouzZici jako pohotovostni
zaloha), které typicky vazi pouze okolo 5 kg, coz neodpovida deklarované vaze 14 kg.
Vzhledem k nutnosti kalkulovat s demontdzi svitidel prosime o uptesnéni a opravu
zadani tak, aby bylo zfejmé, kterd svitidla a v jaké skladbé na stozarech jsou a jestli se
nejedna napriklad o obvykla svitidla THORN MUNDIAL nebo CHAMPION o hmotnosti
15 kg, ktera by spiSe odpovidala zadani. Vzhledem k tomu, Ze se jedna o pfimou
polozku kalkulace a svitidlo THORN PRT 2000W objektivné neexistuje, prosime o
upravu dokumentace tak aby bylo mozné tuto polozku nacenit a sestavit nabidkovou
cenu. Pokud je vychozi stav v ZVD spocitan z chybného referencniho svitidla, je cely
limit pro nové osvétleni a dynamické zatizeni vétrem (windload) chybny. V takovém
pfipadé prosime o Upravu vypoctu a zatizeni tak, aby bylo mozné bezpecné kalkulovat
statické a dynamické vypocty a navazné sestavovat nabidku.

e Dotaz €. 2: MUZe zadavatel garantovat, Ze celkovd stavajici statickd zatéz vrcholu
stozaru vypoctena na 658 kg (47 ks x 14 kg) a celkova navétrna plocha 7,05 m? realné
odpovida fyzickému stavu na stozdrech S1 a S2? Z projektové dokumentace vyplyva,
Zze konstrukce obou wvyloZnikovych koSG se lisi a plvodni projektové vykresy
zakladovych desek obsahuji u S3 a S4 obsahuji objemny stupen do L ze Zelezobetonu,




ktery vypada jako protizavazi klopného momentu vic zatizenych stozart. Ma zadavatel
k dispozici jiny staticky posudek, ktery prokazuje, Ze stavajici stozary S3 a S4 (véetné
jejich zakladd) jsou konstrukéné naprosto identické se stozary S1 a S2 a snesou

bezpecné uvazovanou zatéz novych tézsich LED svitidel? Pokud ne, kdo ponese v ramci
realizace odpovédnost v pripadé statického pretizeni stozar(i S3 a S4?

2. Rozpor ve fyzikalnich parametrech uvazovanych LED svitidel, dynamické zatézi vétrem a
posunutém tézisti.

V technické zpravé je uvedeno, Ze projekt uvaZzuje s instalaci novych LED svétlomet(, které
,heprekracuji tvarem nebo hmotnosti“ stavajici svitidla. Z pfilozeného svételné-technického
navrhu vsak vyplyva pouZiti konkrétnich svitidel AAA-LUX (modely WS270P, WSSTAD1P,
WSSTADSP).

e Dotaz €. 3: Dle technickych listl a specifikaci referencnich svitidel AAA-LUX je jejich
realnd navétrna plocha pfi deklarovaném provoznim naklonu 0,25 m?, nikoliv
projektovanych 0,15 m? a to i pro uvazovany uhel 70°. 0,15 m? maji pouze slabsi
varianty svitidel neZ kterd jsou v dokumentaci a jedna se pravdépodobné o chybu. K
tomuto narlstu se pridava zdsadni zména v rozlozeni hmotnosti. Zatimco pUvodni

v vev

v vev

jedné osy navic montované pouze jednostrané. Dynamické kmity od takto asymetricky
kotvenych tézkych bremen mohou vést k silnym torznim reakcim do konstrukce a napfr.
unavovym trhlinam. Vzhledem k tomu, Ze neni mozné délat do konstrukce napfiklad
sondy na zjisténi tloustky stén profild a vykresové podklady také nejsou doloZeny,
nema dodavatel Sanci vérohodné prokazat zadanim pozadované deklarované plnéni
norem. Prosime o predloZeni alespon prostého statického posouzeni konstrukce kosu
nebo plvodni vykresové dokumentace, (je doloZzen pouze posudek samotnych vézi,
které jsou méné relevantni ve vztahu k predmétu zakazky). Alternativné bychom jako
minimum pozadali alesponi o stanoveni maximalni pfipustné hodnoty ohybového
momentu traverz.

B. Elektroinstalace, montaZni prace a provozni podminky
3. Chybéjici FeSeni montaze ve vysce 18 metrl

V projektu je na vSech Etyfech stozarech navrzen 1 ks pomocného svitidla samostatné na dfiku
ve vySce 18 m, ale soucasné dokumentace zakazuje Upravy stozaru.

e Dotaz €. 4: Je v této vySce 18 m na stozarech jiz k dispozici stavajici kotevni konzole
(rost)? Pokud ne, je soucasti dodavky i navrh, vyroba a montaz této nové konzole? Jak
ma byt pfipadné upevnéna, aby nedoslo k naruseni statiky nebo protikorozni ochrany
stdvajiciho stozaru, kterd neni predmétem této PD?

4. Nejednotnost zadani u rozvadéca RS1 az RS4

V technické zpravé se na jednom misté uvadi, Ze dojde jen k ,nutné vymeéné a redukci skfini -
Upravé naplni“, avsak v bodé 9 se piSe, Ze ,soucasné budou demontovadny vsechny



v v o

rozvadécové skiiné RS1 az RS4“ a ,hlavni pole pfislusnych rozvadécl RS1 az RS4 bude
nahrazeno novou skiini s kompletné novym vybavenim®.

e Dotaz ¢. 5: Zddame zadavatele o jednoznaéné vyjasnéni zadani: Maji se stavajici
skfiné rozvadécl RS1 az RS4 zachovat a pouze uvnitt , prezbrojit”, nebo je poZzadovana
demontaz starych a doddavka a osazeni kompletné novych skfini? Rozdil v nabidkové
cené téchto dvou variant neni bohuzel zanedbatelny.

8. Bezpecnost a nouzové osvétleni stadionu

Zadavatel v popisu stavajiciho stavu uvadi, Ze dfivéjsi zaloZzni osvétleni je nyni nefunkcni a
zalohovani pres generator neni predmétem této projektové dokumentace.

e Dotaz €. 6: V ramci pozadované certifikace osvétleni pro fotbalovou soutéz je v
priloZzené specifikaci poZzadovdno pfimé pfipojeni systému na externi generator pro
zajiSténi pIného osvétleni stadionu pro pokracovani pfenosu a minimalné evakuacniho
osvétleni tribun v ptipadé vypadku elektrické energie, jinak stadion certifikovan neni.
Prosime zadavatele, aby specifikoval typ pfipojeni a polohu, na zdkladé zkuSenosti z
realizaci stadionu jsou mozné dva hlavni standardy:

1. Primyslové konektory CEE 125 A (dle normy IEC 60309)

e Standard pro pfipojeni velkych vykon( jednim kabelem. Jedna se o klasicky ,Cerveny
pétikolik“ (3 faze + neutralni vodi¢ + ochranny vodic), jen v masivnim dimenzovani pro
velmi vysoké proudy.

® Bezpecnostni blokovani: Pti téchto vykonech se na strané pfipojeni k siti velmi ¢asto
instaluje zasuvka s mechanickym blokovanim. V praxi to znamena, Ze kabel do ni
zasunete, ale proud se sepne mechanickym oto¢nym vypinaem az po zapojeni. Dokud
je zapnuto, nelze vidlici vytahnout. PoZzaduje Zadavatel toto feSeni

nebo
2. Konektory PowerLock (konektory pro tézké profesiondlni nasazeni)

e Ackoliv je pro 50 kW CEE 125A naprosto dostate¢nd, u generatord na podvozku
(Casto u hasicli, armady) se pouziva standard se systémem PowerLock.

e Nejde o jednu spoleénou zdsuvku, ale o sadu 5 oddélenych, masivnich
jednopdlovych konektord (L1, L2, L3, N, PE).

Prosime o doplnéni poZadované polohy rozvadéce pfipojeni generatoru (aby tam
mohla zajet souprava s vleCenym generatorem), uréeni typu standardu a zavedeni
poloZek do rozpoctu.

Pfedem dékujeme za v€asné poskytnuti vysvétleni a pfipadnou Upravu zadavacich podminek,
které jsou nezbytné pro podani radné, bezpecné a cenové presné nabidky.



Odpovéd:
Ad dotaz ¢. 1:

Zadavatel nesouhlasi s vySe uvedenym tvrzenim a naopak potvrzuje, Ze v soucasné
dobé jsou na sloupech instalovana svitidla Thorn PRT 2000 W. Pro potvrzeni
technickych parametri byla svitidla opétovné prevdzena a zadavatel potvrzuje
spravnost Udaji uvedenych v PD a to jak hmotnosti, tak rozméru stavajicich svitidel.

Ad dotaz ¢. 2:

Zadavatel opét potvrzuje spravnost Udaju uvedenych v PD viz odpovéd na Dotaz €. 1.

Ad dotaz ¢. 3:

Referencni svitidla v PD maji skute¢né navétrnou plochu max. 0,26 m2 — v nejvétsim
naklonu. Dle vzorového svételného vypoctu v PD je mozno vidét, Ze na vylozniku je
pouze 26 ks svitidel. To ¢ini celkovou navétrnou plochu od svitidel 6,76 m2 v pfipadé,
Ze by vSechna svitidla byla v maximalnim naklonu (coZ nejsou). Tim je splnén pozadavek
na limitni navétrnou plochu jako celek i s rezervou. Projektant odmita, Ze se jednd o
chybu a potvrzuje spravnost své projektové dokumentace.

Projektové reSeni uvaZovalo uchyceni jako vyvazené. Vzorové svitidlo ma napajeci
zdroj za bodem uchyceni a tim vyvaZuje torzni sily ptisobici na rdmovou konstrukci.

Ve vykazu vyméru je uvedeno ,Led svitidlo véetné kompletniho pfislusenstvi a
montaznich prvk(“ zadavatel predpoklada dodavku projektového reseni dodavatele
vC. vsech detaill a uchyceni. Stavajici uchyceni svitidel je reSenou u stozaru S1 a S2 z
profilu HE-A 140 délky 5200 mm a u stoZaru S3 a S4 z profilu HE-A 120 délky 4400 mm.

Ad dotaz ¢. 4:

Svitidlo ve vySce 18 m neni zavazné, uchaze¢ musi dle svého sv. vypoctu vyhodnotit,
zda jej tam potrebuje. Nadale plati, Ze neni mozné stozary upravovat z hlediska tvaru
vyloZzniku, nebo délat Upravy svarenim, vrtanim, brousenim apod. Svitidlo ve vzorovém
vypocCtu bylo uvazovano na stojce prihradové konstrukce a systémem uchyceni
svérnym spojem.

Ad dotaz ¢. 5:

Potvrzujeme, Ze je nutné vymeénit a redukovat rozvadéce RS1 az RS4, tak jak je uvedeno
v PD a ve vykazu vymér. VSechny rozvadéce u paty stoZaru jsou pozadovany v
nerezovém provedeni, jak bylo upresnéno ve Vysvétleni zadavaci dokumentace ¢€. 6.



Ad dotaz ¢. 6:

Zadavatel potvrzuje, e pfedmétem této veiejné zakazky NENI zdlohovani osvétleni. To
bude feseno centralné.

Zadavatel pro vylouceni pochybnosti uvadi, Ze shora uvedenym vysvétlenim nedoslo ke zméné
nebo doplnéni soutéznich podminek.

V Brné dne dle elektronického podpisu

Digitalné
I n g * podepsal Ing.
Z ¥ Tomas Pivec
TO m a S Datum:
2026.02.26

Pivec 15:32:51 +01'00"

Ing. Tomas Pivec, MBA
vedouci Odboru investi¢niho
Magistratu mésta Brna



		2026-02-26T15:32:51+0100
	Ing. Tomáš Pivec




