EVROPSKA UNIE
Fond soudrznosti
Operaéni program Zivotni prostfedi

Zadavatel:
Statutarni mésto Brno
se sidlem Dominikanské nam. 196/1, 602 00 Brno
ICO: 44992785

Verejna zakazka:
~Nabrezi reky Svratky — Realizace protipovodiovych opatfeni mésta Brna - etapy VIl a
vir-

nadlimitni verejna zakazka na stavebni prace zadavana v uzsim zadavacim fizeni podle ust. §
58 zakona €. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek, ve znéni pozdéjSich predpist (dale
jen ,ZZVZ")

PISEMNA ZPRAVA ZADAVATELE

dle ust. § 217 ZZVZ

1. Identifikacni udaje zadavatele

Nazev: Statutarni mésto Brno
Sidlo: Dominikanské nam. 196/1 602 00
ICO: 4992785

2. Predmét verejné zakazky

Predmétem verejné zakazky je poskytovani stavebnich praci — realizace protipovodnovych
opatieni v katastralnim Gzemi Styfice, Staré Brno a Pisarky, to vée v obci Brno. Vystavba
protipovodnovych opatreni nazvanych ,Nabrezi feky Svratky — Realizace protipovodnovych
opatreni mésta Brna — etapy VIl a VIII" bude provedena podle zpracovanych projektovych
dokumentaci.

BlizsSi podrobnosti k predmétu plnéni jsou uvedeny v zadavaci dokumentaci.

3. Cena verejné zakazky sjednana ve smlouvé

Cena za plnéni predmétu verejné zakazky uvedena ve smlouvé uzaviené mezi zadavatelem a
vybranym dodavatelem cini 1 258 500 000,00 K¢ bez DPH.



4. Druh zadavaciho fizeni

Verejna zakazka byla zadana v uzsim fizeni podle ust. § 58 ZZVZ.

5. Identifikacni udaje ucastnika zadavaciho Fizeni

Poradové
éislo Néazev Géastnika Sidlo I€o
nabidky
Kozeluzska 2450/4, 180
1. Metrostav DIZ s.r.o. 00, Praha 8 - Liber 25021915
GEOSAN GROUP | U Nemocnlc,e 430, 280 28169522
5 a.s. 02 Kolin 1l
5 Spolecnost GG + Energie — o
ESB Svratka stavebni a Plzenska 276/298, 150 45146802
bafhska as. 00 Praha 5 - Motol
. BureSova 938/17, Veveri,
OHLA ZS, a.s. 602 00 Brno 46342796
Praha 5, Plzenska
3 ,PPO nabrezi HOCHTIEF CZ a.s. 16/3217, PSC 150 00, 46678468
’ Svratky — Brno” Praha 5
FIRESTA-FISer, |\ 1\0noka 388/68, Trnita,
rekonstrukce, 25317628
602 00 Brno
stavby a.s.
Kacirkova 982/4,
STRABAG a.s. Jinonice, 158 00 Praha 5 60838744
.Spolecnost Drienova 27, 826 56,
4, Nabrezi Svratky Doprastav, a.s. Bratislava, Slovenska 31333320
STR+DOP+POHL" republika
POHL cz, as. Nadrazni 25, 25263 | 5606468
Roztoky
Olomoucka 704/174,
,IMOS + PORR — IMOS Brno, a.s. Cernovice, 627 00 Brno 25322257
5. protipovodnova Dubecska 3238/36,
opatreni Brno” PORR a.s. Strasnice, 100 00 Praha | 43005560
10
. Na Vinici 948/13, PSC
Gardenline s.r.o. 412 01, Litoméfice 27263827
Pod Hroby 130, Kolin 1V,
6 .Spolecnost PPO VHS CZ sro. 280 02, Kolin 29184771
BANSKA Stiavnica ' Slovenska 31631134
STIAVNICA, s.r.o. e
republika
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Krizikova 682/34a,
<drusen Skanska a.s. Karlin, 186 00 Praha 8 26271303
7. Skanska" Aleja Solidarnosci 173,
Skanska S.A. 00-877 Warszawa, 630782880
Polska republika

6. Oznaceni vSech vyloucenych ucastniki zadavaciho fizeni s uvedenim diivodu
jejich vylouceni

Zadavatel vyloucil ucastnika ,Spolec¢nost GG+ESB Svratka” z nasledujicich divodu.

Zadavatel obdrzel od ucastnika zadost o Ucast podanou v ramci zadavaciho fizeni k realizaci
vySe uvedené verejné zakazky. V ramci posouzeni splnéni podminek Ucasti v zadavacim fizeni
z hlediska pozadavkd stanovenych zadavatelem v zadavacich podminkach verejné zakazky ve
smyslu ust. § 39 odst. 2 pism. a) ZZVZ shledal zadavatel nejasnosti a nedostatky v predlozené
Zadosti o Ucast.

Zadavatel proto zaslal Ucastniku Zzadost o pisemné objasnéni predlozenych informaci a dokladd
a jejich doplnéni ze dne 16. 6. 2021. Zadost se tykala mimo jiné objasnéni kritéria technické
kvalifikace dle odst. 6.4 pism. b) bod 3 kvalifikacni dokumentace, konkrétné odborné
kvalifikace, tj. praxe osoby stavbyvedouciho odpovédného za protipovodnova opatieni.

Dne 17. 6. 2021 zadavatel obdrzel Zadost Ucastnika o prodlouzeni |hity pro doloZeni
pisemného objasnéni, v némz Gcastnik zadal o prodlouZeni této lhdty do 15. 7. 2021. Zadavatel
Ucastnikovi castecné vyhovél, kdyz prodlouzil (jiz tak dostate¢né dlouhou) Ihitu pro dolozeni
pisemného objasnéni do 7. 7. 2021, 12 hodin (tj. Gcastnik mél realné témér 20 dnl na doplnéni
skutecCnosti, které mély byt uvedeny jiz v zadosti o Ucast).

Ucastnik v pisemném objasnéni ze dne 1. 7. 2021 uvedl, Ze u vyznamné stavebni prace
.Protipovodriova ochrana Prahy, stavba 42124 a Oddélovac OK3D odpadnich vod Prahag,
Evropskd, Sdrecké udoli a PPO pod ModFanskym jezem" je tato informace uvedena v Zivotopise.
V zZivotopise Ing. Pavla Uhra se pfitom uvadi, Ze u této vyznamné stavebni prace plsobil na
pozici ,Odborny konzultant projektového manaZera (zdstupce stavbyvedouciho), poradce I. nam.
primdtora pro oblast vodniho hospoddrstvi, vodni dopravy a odstrariovdni povodriovych skod".

Komise ani na zakladé tohoto objasnéni neshledala jednoznacnym a prokazanym, ze by
prostfednictvim uvedené vyznamné stavebni prace byla prokdzana pozadovana odborna
kvalifikace Ing. Pavla Uhra. Proto komise opakovanou zadosti o pisemné objasnéni ze dne 12.
7.2021 pozadala Ucastnika o predlozeni blizsich informaci o této referencni zakazce, ze kterych
mélo nade vsi pochybnost plynout, jakou pozici Ing. Pavel Uher na této stavbé zastaval (ve
vazbé na jednoznacné prokazani zadavacich podminek), napriklad organigram stavby, z néhoz
bude plynout pozadovany udaj (tj. informace, zda Ing. Pavel Uher plsobil skute¢né na pozici
alespon zastupce stavbyvedouciho).
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Dne 13. 7. 2021 zadavatel obdrzel zadost Ucastnika o prodlouzeni |hity pro dolozeni
pisemného objasnéni, v némz Gcastnik Zadal o prodlouZzeni této lhaty do 27. 7. 2021. Zadavatel
Ucastnikovi opét vyhovél, kdyz prodlouzil Ihiitu pro dolozeni pisemného objasnéni do 21. 7.
2021, 12 hodin.

V pisemném objasnéni ze dne 20. 7. 2021 ucastnik neuved| zadné dalsi informace Cci
zadavatelem (hodnotici komisi) vyzadané doklady, které by vypovidaly o pozici Ing. Pavla Uhra
na pfedmétné referenéni zakazce. Ucastnik pouze konstatoval, Ze je nesporné, ze se Ing. Pavel
Uher Ucastnil vystavby predmétné referencni zakazky, aniz by toto jakkoli dolozil. Zaroven
Ucastnik uved|, Ze si vyzadal u Ing. Pavla Uhra a investora referencni zakazky potvrzeni; do doby
rozhodnuti zadavatele o vylouceni Ucastnika vSak Zadné potvrzeni Ucastnik nepredloZil.

Zadavatel v souladu s ust. § 39 odst. 5 ZZVZ paralelné ovéroval Ucast (¢innost) Ing. Pavla Uhra
na predmétné referencni zakazce u objednatele této referencni zakazky. Z opakovaného
ovérovani u vice zastupcll na strané objednatele Hlavniho mésta Prahy vyplynulo, ze se Ing.
Pavel Uher ucastnil jako odborny konzultant (vykonaval poradenskou a konzultaéni ¢innost,
potvrzeni ze dne 19. 7. 2021), pfi¢emz zastupce objednatele predmétné referencni zakazky, tj.
Hlavniho mésta Prahy, vyslovné uvedl|, Ze Ing. Pavel Uher na této referencni zakazce
nevykonaval Cinnost zastupce stavbyvedouciho (dalSi potvrzeni ze dne 29. 7. 2021). Zadavatel
dopliuje, ze z ovérovani vyplynulo, Ze oznaceni referencni zakazky se nevztahovalo pouze
k jedné akci, ale k nékolika samostatnym akcim, pricemz z informaci od objednatele se podava,
Ze u nékterych z nich, k nimz by se mohlo vazat oznaceni uvedené v profesnim zivotopise Ing.
Pavla Uhra, dosud ani nebyla zapocata faze realizace stavby, ale byla dokoncéena pouze
projektova priprava. Zadavatel ma proto za to, Ze se v pripadé referencni zakazky ve skute¢nosti
jednalo o nékolik samostatnych akci, které ucastnik nespravné spojil do jediné, kterou pak
uvedl v zadosti o Ucast jako referencni zakazku majici prokazat odbornou kvalifikaci Ing. Pavla
Uhra.

S ohledem na pretrvavaji nedostatky vinformacich od uUcastnika (a rozpor jeho tvrzeni
s ovérenimi, které proved| zadavatel) komise dne 2. 8. 2021 opétovné Ucastnika vyzvala
k objasnéni kvalifikace a predlozeni blizsich informaci a dokladi tykajicich se ucasti Ing. Pavla
Uhra na referencni zakazce, ze kterych by bylo jasné, jakou pozici Ing. Pavel Uher na stavbé
zastaval, napriklad jiz dfive pozadovaného organigramu stavby, smlouvy s objednatelem ci
jiného relevantniho dokladu k ¢innosti tvrzené osoby na stavbé.

Ucastnik dne 6. 8. 2021 dorucil zadavateli pisemné objasnéni, ve kterém zadné bliz&i informace
nebo doklady k Ucasti Ing. Pavla Uhra na predmétné referencni zakazce opét nedolozil.
Ucastnik uved] toliko, ze odborny konzultant je ddleZitou osobou u slozitych staveb. Uéastnik
dale predlozil doklad o autorizaci a profesni zivotopis dalsi osoby, prostrfednictvim které by
Ucastnik prokazal splnéni dot¢eného bodu technické kvalifikace, Ing. Jana Uhra. Ing. Jan Uher
je zaméstnancem poddodavatele Gcastnika, spolecnosti Zakladani staveb, a.s. Ucastnik viak
v pfipisu neuved!| jednoznacné, zda by Ing. Jan Uher mél zastavat pozici stavbyvedouciho
odpovédného za protipovodiova opatfeni namisto plvodné navrzeného Ing. Pavla Uhra,
Ucastnik proto ani nedostal pozadavku na urcitost svych tvrzeni (zadavatel proto ani nemohl
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nabyt jistotu, ktera osoba by méla pfri realizaci vefejné zakazky na této pozici plsobit).

Profesni Zivotopis Ing. Jana Uhra obsahuje seznam jeho profesni praxe v clenéni na
,vodohospodarské stavby” a ,inzenyrské stavby”. Seznam zahrnuje pouze nazvy (oznaceni)
referencnich staveb, rok dokonceni a pouze u nékterych je uveden financni objem. Z profesniho
Zivotopisu neplyne, kterad z tam uvedenych akci by méla naplfiovat vécné pozadavky zadavatele
na odbornou kvalifikaci osoby dle odst. 6.4 pism. b) bod 3 kvalifikacni dokumentace tak, jak
byla uvedena v zadavaci dokumentaci (seznam neobsahuje vécny popis akci, ani neni zadnym
zpUsobem vyznaceno, ktera stavba by méla pozadované parametry napliovat). Ze seznamu
rovnéz neplyne Udaj o objednatelich téchto stavebnich praci, nejsou uvedeny kontaktni Udaje
na objednatele, ani pracovni pozice, na které na nich Ing. Jan Uher mél plsobit, jak bylo
vyzadovano v odst. 6.4 pism. b) kvalifikacni dokumentace.

Ucastnik v rdmci posledniho vysvétleni dolozil také upravené ¢estné prohlaseni poddodavatele
Zakladani staveb, a.s., které vsak upravil toliko co do seznamu bod0 kvalifikace, které
poddodavatel predklada, ale nebyl upraven zavazek poddodavatele k podileni se na realizaci
verejné zakazky tak, aby zohlednoval, ze by poddodavatel mél poskytnout jednoho ze
stavbyvedoucich.

I. Vylouceni dle ust. § 48 odst. 2 pism. a) ZZVZ

Na zakladé vyse uvedeného zadavatel rozhodl o vylouceni tucastnika ze zadavaciho rizeni,
podle ust. § 48 odst. 2 pism. a) ZZVZ, nebot ucastnik neprokazal splnéni technickeé
kvalifikace dle odst. 6.4 pism. b) bod 3 kvalifikacni dokumentace:

e U osoby Ing. Pavla Uhra ucastnik neprokazal, Zze by Ing. Pavel Uher pUsobil u oznacené
referencni zakazky na pozici zastupce stavbyvedouciho, rovnéz v profesnim zZivotopise
v rozporu s pozadavky zadavatele nebyly uvedeny kontaktni Udaje na objednatele
referencni zakazky, tedy kontaktni e-mail a telefon, jak zadavatel pozadoval v odst. 6.4
pism. b) kvalifika¢ni dokumentace.

e U posléze doplnéné osoby Ing. Jana Uhra z jeho profesniho zivotopisu neplynulo, ktera
ze stavebnich praci ze seznamu by méla naplhovat vécné parametry vyznamné stavebni
prace, ktera by prokazovala odbornou kvalifikaci osoby stavbyvedouciho odpovédného
za protipovodnova opatreni, ani nebyly uvedeny Udaje, ze kterych by bylo ovéritelné
naplnéni pozadavk( zadavatele. Z profesniho zZivotopisu neplynulo, na jaké pozici se
Ing. Jan Uher na uvedenych stavebnich pracich ucastnil. V profesnim Zivotopise dale
v rozporu s pozadavky zadavatele (odst. 6.4 pism. b) kvalifikacni dokumentace) nebyly
uvedeny kontaktni Udaje na objednatele referencni zakazky, tedy kontaktni e-mail a
telefon. Finalné je treba uvést, Ze ani doplnény zavazek poddodavatele Zakladani
staveb, a.s. neodpovidad ZZVZ, nebot’ nebyl uveden v takovém rozsahu, v jakém
poddodavatel prokazoval kvalifikaci za dodavatele (nebyl urcity, tedy nejedna se o
zavazek dle § 83 odst. 1 pism. d) ZZVZ a odst. 7.5. pism. d) kvalifikacni dokumentace).
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Il. Vylouceni dle ust. § 48 odst. 2 pism. b) ZZVZ

Na zakladé vyse uvedeného zadavatel rozhodl o vylouceni ticastnika ze zadavaciho fizeni,
podle ust. § 48 odst. 2 pism. b) ZZVZ, nebot’ icastnik nedolozil informace nebo doklady,
o které je zadavatel zadal v opakovanych vyzvach dle ust. § 46 ZZVZ

Zadavatel opakované Ucastnika vyzyval k predlozeni informaci nebo dokladU, ze kterych by
plynula jednoznacné a nade vsi pochybnost role Ing. Pavla Uhra na referencni zakazce uvedené
v jeho profesnim zivotopise (napf. organigram stavby, smlouva s objednatelem i jiny
relevantni doklad k Cinnosti tvrzené osoby na stavbé), ale Gcastnik na tyto vyzvy nereagoval a
nedolozil pozadované informace ani doklady (tento svij postup navic ani neodGvodnil).

lll. Vylouceni dle ust. § 48 odst. 2 pism. c) ZZVZ

Na zakladé vyse uvedeného zadavatel rozhodl o vylouceni ticastnika ze zadavaciho rizeni,
podle ust. § 48 odst. 2 pism. c) ZZVZ, nebot ucastnik v zadosti o ucast uvedl informace,
které neodpovidaji skutecnosti.

K prokazani odborné kvalifikace Ing. Pavla Uhra Ucastnik uved| v profesnim zivotopise této
osoby referencni zakazku s oznacenim ,Protipovodriova ochrana Prahy, stavba 42124 a
Oddeélovac OK3D odpadnich vod Praha, Evropska, Sdrecké udoli a PPO pod Modranskym jezem”,
pficemz z ovérovani u objednatele vyplynulo, Ze se jedna o ucelové spojeni nékolika
samostatnych akci do jediné.

U osoby Ing. Pavla Uhra ucastnik opakované tvrdil, Ze tato osoba pUsobila u oznacené
referencni zakazky na pozici zastupce stavbyvedouciho, ackoli toto bylo opakované vyvraceno
objednatelem (investorem) stavby, tedy takova informace se nezakladala na pravdé.

7. Oznaceni ucastnika, s nimz byla uzaviena smlouva, véetné odiivodnéni vybéru
ucastnika (v pripadé rozdéleni verejné zakazky na casti uvedeni casti verejné
zakazky, na kterou byla smlouva uzaviena)

Nazev uéastnika Sidlo Ico
y BureSova 938/17, Veveri,
OHLA 7S, ass. 602 00 Brro 46342796
Praha 5, Plzenska

,PPO nabrezi HOCHTIEF CZ a. s. 16/3217, PSC 150 00, 46678468
Svratky — Brno” Praha 5

FIRESTA-Fiser, Mlynské 388/68, Trnita,

rekonstrukce, 25317628

602 00 Brno
stavby a.s.
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Oduvodnéni:

V navaznosti na zadavatelem stanovené zadavaci podminky bylo provedeno hodnoceni

evvs

ceny. Pfedmétem hodnoceni byla celkova nabidkova cena v K¢ bez DPH nabidnuta ucastniky
zadavaciho fizeni.

Na zakladé nabidkovych cen jednotlivych Ucastnikd zadavaciho fizeni bylo stanoveno
nasledujici poradi nabidek:

. p Vyse nabidkové . 1
Poradové L Ly ; ; < Poradi
&islo nabidky Nazev ucastnika, sidlo, ICO ceny nabidky
bez DPH v K¢
.Spolecnost Nabrezi Svratky
1. STR+DOP+POHL" 1389 850 489,14 3.
2. Metrostav DIZ s.r.o. 1268 008 438,79 2.
3. ,PPO nabrezi Svratky — Brno” 1258 500 000 1.
8. Oznaceni poddodavatell ucastnika, pokud jsou zadavateli znami:
9. Nazev , "
poddodavatele Sidlo Ico
KAVYL, spol. s.r.o. Mohelno 563, 675 75 Mohelno 49975358

10. Oduvodnéni zruseni zadavaciho Fizeni

Zadavaci fizeni nebylo zruseno.
11. Soupis osob, u kterych byl zjistén stiet zajmi, a nasledné pfijatych opatieni, byl-
li stiet zajmu zjistén:

Stret zajmU nebyl identifikovan.
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12. Pokud zadavatel nadlimitni vefejnou zakazku nerozdéli na casti, uvede zadavatel
odiivodnéni tohoto postupu:

Zadavatel nepristoupil k rozdéleni predmétu plnéni verejné zakazky z dlvodu potieby zajisténi
jednotné odpovédnosti vramci poskytovani predmétného plnéni a rovnéz ucelenosti
pozadavkU na plnéni verejné zakazky. Pokud by jednotlivé ¢asti predmétu plnéni této verejné
zakazky byly poskytovany rdznymi osobami, hrozi zadavateli organizacni rizika, vicenaklady pfi
procesech spojenych s koordinaci rdznych dodavatel( a zajisténi jejich vzajemné spoluprace,
nekompatibilita plnéni dodanych rdznymi dodavateli a odpovédnostni rizika.

13. Odvodnéni stanoveni poZzadavku na prokazani obratu v pfipadé postupu podle
ust. § 78 odst. 3 ZZVZ

Zadavatelem pozadovana vyse obratu nepresahuje dvojnasobek predpokladané hodnoty
verejné zakazky, a je tak v souladu se ZZVZ.

Mgr. David Mares, Ph.D.
Digitalni podpis:

MJ 12.01.2022

] 11:36

MT Legal s.r.o., advokatni kancelar

Mgr. David Mares, Ph.D., advokat
(podepsano elektronicky)
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